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1. Uvod a cil metodiky

Pfes vyrazny pokles stavl v uplynulych dvaceti letech je chov skotu hlavnim odvétvim
Zivogisné vyroby v CR i v EU. Vysledky chovu skotu &asto rozhoduji o ,ekonomice*
celeho zemédélského podniku. Schopnost preménovat objemna krmiva na mléko
a maso je hlavni pfiinou uzké vazby chovu vSech kategorii skotu na zemédélskou
pudu. V souvislosti s nutnosti respektovat ekologicka hlediska se zvySuje vyznam skotu
pfi udrzovani trvalych travnich porostl v pfirozeném a kulturnim stavu zejména
v podhorskych a horskych regionech. Ve v8ech oblastech ma chov skotu pozitivni vliv
na urodnost pady, na relativné stalé pfijmy chovatell v pribéhu roku a na vytvareni
a udrzeni pracovnich mist nejen v resortu zemédélstvi.

JateCny skot predstavuje Sirokou Skalu veékovych a hmotnostnich kategorii skotu
raznych plemen a kfizencud rozdilnych uZitkovych smérd chovanych v riznych technologickych
systémech. Jedna se o specializovana plemena masna, mlé¢na a s kombinovanou
uzitkovosti, o zvifata samc€iho a samiciho pohlavi nebo kastraty, o vazné a volné
ustajeni, o intenzivni a extenzivni chovy, o chov s pastvou a bez pastvy, o zvifata
predCasné vyfazena z rliznych divodl z chovu aj. Pfevazna &ast téchto zvirat (kromé
uhynulych a konfiskat() ,skonc&i“ na jatkach jako jate¢ny skot a ,zdroj“ hovéziho masa.

Hlavni kategorii jateCného jsou intenzivné vykrmovani byci vSech (dojenych i masnych)
plemen. Jejich podil na celkové produkci hovéziho masa se v EU i v CR pohybuje
kolem 50 %. Objem vyroby hovéziho v EU 2z nékolika divodd klesa, pficemz
v poslednich letech neni toto spoleenstvi ve vyrobé hovéziho masa sobéstacné
(existuje previs spotifeby nad vyrobou). Proto Ize aktualné i perspektivné pocitat
s odbytem kvalitniho hovéziho masa na vnitfnim trhu EU.

Jednou z hlavnich podminek zvySovani objemu produkce hovéziho masa a poctu
vykrmovanych bykd nejen v CR jsou uspokojivé ekonomické vysledky. Ponévadz
zasady spravné praxe vykrmu bykU platné v tuzemsku i v zahrani€i (vyziva, ustajeni,
etologie aj.) jsou relativné dobfe znamy a v mnoha pfipadech v praxi uplatfiovany, je
cilem této metodiky poukazat na zakladé domacich a zahraniénich vysledkl vyzkumu a
praktickych zkuSenosti na moznosti zlepSeni ekonomiky vykrmu bykd a zvySeni vyroby
hovéziho masa a pfispét k zastaveni dlouhodobého nepfiznivého trendu snizovani
rozméru Zivogisné vyroby v CR. Metodika je uréena pro chovatele skotu, pro organizace
poskytujici sluzby a poradenstvi, pro profesni organizace chovatell, nadpodnikové
organy a;.

Vzhledem k rozdilim ve statistickych vykazech jsou nékteré udaje o stavech skotu
a produkci masa v CR i v zahrani&i orientadni. Jako pfedb&Znéa jsou Gasto oznadena
data vykazana za posledni rok. Vzhledem k nedostatku spolehlivych vyrobnich
a ekonomickych podkladl o vykrmu byk( v CR jsou ve vétsi mife vyuZivany zahraniéni
udaje, vzhledem ke srovnatelnym pfirodnim a vyrobnim podminkam predevsSim z Némecka.

Zahrani¢ni udaje uvadéné v EUR (€) jsou na Ceskou ménu prepocitavany v kurzu
1€ = 25,00 K&.



2. Produkce a spotieba masa ve svété a v Evropské unii

2.1. Produkce a spotreba masa ve svété

Z tab. 1 vyplyva, Ze objem vyroby masa ve svété se mirné zvySuje, a Ze v celosvétovém
méfitku je nejvyznamnéjsi ,masnou” komoditou maso vepfrove.

Tab. 1 Svétova produkce masa (mil. tun v jate€né hmotnosti)

Maso 2000 2006 2006 (%) 2006/00 (%)
veprové 90,1 107,4 38,8 19,2
dribezi 69,1 84,0 30,4 21,6
hovézi 59,9 66,2 23,9 10,5
skopové 11,3 13,6 49 20,4
ostatni 4.8 5,3 2,0 12,5
celkem 235,2 276,6 100,0 17,6
Pramen: (1).

Rust produkce se v letech 2000 az 2006 tyka vSech druhu masa (o 10,5 % u hovéziho az
21,6 % u drubeziho). NejvysSi spotfebu na obyvatele svéta v roce 2006 vykazuje maso veprové
(16,5 kg) pfed drubezim (12,9 kg), hovézim (10,2 kg) a skopovym (2,1 kg). Pfi priméru 40,1 kg
kolisa ro¢ni spotfeba masa na osobu od 15 kg v Africe do 120 kg v Severni Americe. Objem
zahrani¢niho obchodu s masem dosahuje cca 21 mil. tun, coZz odpovida 7,5 % roéni vyroby.
Nejvétsim svétovym vyrobcem a sou€asné i dovozcem masa je Asie.

Vyznam globalnich trhG s hovézim masem se s narlstem stavd jate€ného skotu zvysuje.
V letech 2000 az 2006 se ve svété zvysily stavy skotu o cca 57 mil. kust a 5 % (tab. 2).

Tab. 2 Pocetni stavy skotu ve svété

Staty 2_000 2006 rozdil 2006/2000
mil. ks mil. ks % mil. ks %
Indie 193,2 180,8 13,1 -8,2 -6,4
Brazilie 169,9 180,3 13,0 +37,1 6,1
Cina 104,6 117,8 8,5 +10,6 12,6
USA 98,2 97,0 7,0 2,4 -1,2
EU-15 80,0 74,9 5,4 -4,1 -6,4
Argentina 48,7 51,2 3,7 +2,1 51
Etiopie 33,1 43,1 3,1 +5,4 30,2
ostatni 587,8 638,1 46,1 +16,3 8,6
svét 13155 1383,2 100,0 +56,8 5,1

Pramen: (2); (3).

Nejvice skotu se vroce 2006 chovalo v Indii a v Brazili (cca po 13 % svétovych stavl).
V obdobi 2000 az 2006 vykazaly nejvysSi narust stavl skotu Etiopie (+30,2 %), Cina (+12,6 %)
a Brazilie (+6,1 %), k poklesu stavu (o cca 2 az 8 %) doSlo v USA, v EU-15 a v Indii.

Vyvoji poCetnich stavl skotu ve svété priblizné odpovida i vyvoj produkce hovéziho masa (tab.

3). Pies 55 % hovéziho masa se v roce 2006 vyrabélo ve Ctyfech statech, resp. sdruzeni statu.
Jedna se 0 USA (19 %), Brazilii (14 %), EU-25 (12 %) a Cinu (12 %).



Tab. 3 Vyroba hovéziho masa ve svété (v jate€né hmotnosti)

Staty _2000 2006 rozdil 2005/2000
tis. tun tis. tun % tis. tun %
USA 12 298 11 910 18,5 -388 -3,2
Brazilie 6 579 9020 14,0 2 441 37,1
EU-25 8 100 7 880 12,3 -220 2,7
Cina 5328 7 523 11,7 2195 41,2
Argentina 2718 3100 4.8 382 14,1
Indie 2 858 2821 4.4 -37 -1,3
Australie 1988 2077 3,2 89 45
Rusko 1894 1755 2,7 -139 -7,3
ostatni 18 168 18 132 28,2 -36 -0,2
svét celkem 59 931 64 218 100,0 4 287 7,2

Pramen: (2); (3).

V obdobi 2000 az 2006 se vyroba této komodity zvysila o 4 287 tis. tun a 7 %. K nejvétSimu
nardstu doslo v Brazilii (0 2 441 tis. tun a 37 %) a v Ciné (o 2 195 tis. tun a 41 %), k poklesu pak
v USA (o0 388 tis. tun a 3 %) a ve statech EU-25 (0 220 tis. tun a 3 %).

Ze srovnani udaju vtab. 2 a 3 vyplyva, Ze vyroba masa se v celosvétovém méfitku zvySuje
rychleji nez stavy skotu. Zatimco se v letech 2000 az 2006 stavy skotu zvySily o 5 %, objem
produkce hovéziho masa ,narostl“ o cca 7 %. P¥i€inou je mirny narust vyroby masa na jeden
vykazovany kus stavu skotu, a to ze 45,6 kg v roce 2000 na 46,4 kg v roce 2006. Ve stejném
obdobi se stejny ukazatel snizil napf. v USA ze 125,2 na 122,8 kg, zvySil se v EU (ze 101,3 na
105,2 kg), v Brazilii (z 38,7 na 50,0 kg), v Argentiné (z 55,8 na 60,5 kg), v Ciné (z 50,9 na
63,9 kg), v Indii (ze 14,8 na 15,6 kg) apod.

Mezinarodni obchod s hovézim a s telecim masem, ktery se tyka kolem 10 % svétového
objemu produkce, je realizovan jako vyvoz a dovoz Zivych zvifat a masa. Z tab. 4 je patrno, ze
v roce 2007 se na dovozech hovéziho masa (cca 5 613 tis. tun) 70 % podilely USA, Rusko, EU
a Japonsko, stejny podil na vyvozech (7 517 tis. tun) vykazuji Brazilie, Australie, Indie a USA.
Nejvétsim svétovym vyvozcem hovéziho masa je Brazilie. Tradicnimi odbérateli jsou EU
a Rusko, novymi napf. Egypt, Irdn a Saudska Arabie.

Tab. 4 Hlavni Géastnici mezinarodniho obchodu s hovézim masem (2007)"

dovozy (v jat. hmotnosti) vyvozy (v jat. hmotnosti)
stat(y) tis. tun % stat(y) tis. tun %
USA 1471 26,2 Brazilie 2 400 31,9
Rusko 1 050 18,7 Australie 1450 19,3
EU-27 725 12,9 Indie 725 9,7
Japonsko 715 12,8 USA 650 8,6
Mexiko 400 7,1 Argentina 625 8,3
ostatni staty 1252 22,3 ostatni staty 1667 22,2
svét celkem 5613 100,0 svét celkem 7 517 100,0

Pramen: (5), (6).
1) predbézné vysledky

V roce 2006 se na vyvozech 3,9 mil. kusu Zivého skotu (5) podilely Mexiko cca 32 %, Kanada
26 %, Australie 16 % a EU 12 %, na dovozech 2,7 mil. kusti USA cca 83 %, Jizni Korea 7 %,
Mexiko 3 % a Rusko 2 %.



2.2. Produkce a spotreba masa v Evropské unii

V dusledku postupného nartstu dojivosti a vlivu nékterych dalSich faktord (napf. oddéleni
pfimych plateb od produkce) klesaji ve statech EU stavy skotu a snizuje se vyroba teleciho
a hovéziho masa (tab. 5).

Tab. 5 Ukazatele produkce hovéziho a teleciho masa v EU-25

Ukazatel jedn. 2004 2006 rozdil” %"
stavy skotu mil. kust 86,4 84,8 -1,6 -1,9
porazky skotu ' 30,2 27,8 -2,4 -7,9
vyroba masa 8 042 7 880 -162 -2,0
spotieba masa tis. tun 8170 8 050 -120 -1,5
vyroba — spotfeba masa -128 -170 -42 -32,8
spotfeba masa |hovéziho ka/ob 17,8 17,3 -0,5 -2,8

celkem grobyv. 93,0 92,5 0,5 0,5
sobéstacnost hovéziho % 98,4 97,9 -0,5 -1,0
v produkci celkem 105 105 0 0,0
vyvozy do maso tis. tun 221,5 128,6 -92,9 -41,9
tretich zemi Ziva zvirata tis. kusl 370,0 265,1 -104,9 -28,4
dovozy ze maso tis. tun 291,9 272,0 -19,9 -6,8
tretich zemi Ziva zvirata tis. kusU 275,9 68,4 -207,5 -75,2
Pramen: (3).

1) rozdil mezi roky 2006 a 2004

V obdobi 2004 az 2006 klesly v EU stavy a porazky skotu 0 1,9 a 7,9 % a vyroba a spotfeba
hovéziho masa o0 2,0 a 2,8 %. Previs poptavky nad nabidkou se zvysil ze 128 na 170 tis. tun.
Znamena to, Ze k naplnéni poptavky bylo nutno ze tfetich zemi dovést cca 170 tis. tun hovéziho
masa. Se snizenim vyroby masa v EU pocita i progn6za vyroby masa (4) do roku 2014 (tab. 6).
Tento vyvoj podle stejné prognézy v EU vyvola snizeni poctu pracovnikd v sektoru hovéziho
a teleciho masa o cca 300 tis., resp. 0 21 %.

Tab. 6 Odhad produkce jate€ného skotu v EU (mil. tun)

Ukazatel strednedoby 2014 rozdil %
vyhled

produkce 7,7 6,9 -10

importy 0,6 1.3 +130

exporty 0,2 0,1 -50

spotfeba 8,1 8,1 +0,3

Pramen: (4).

Z tab. 7 vyplyva, Ze v EU-25 se cca 70 % skotu chova a 75 % hovéziho masa vyrabi v Sesti
statech (Francie, Némecko, Italie, V. Britanie, Spanélsko, Irsko), nejvysSi relativni produkci ma Irsko
(sobéstacnost 700 %), hlavnimi vyvozci jsou Irsko, Polsko a Némecko a dovozci Italie a V. Britanie,
a ze EU neni ve vyrobé hovéziho masa sobéstacna. V roce 2006 spotfeboval jeden obyvatel
EU v priméru 17,3 kg hovéziho masa (3,6 kg v Madarsku az 28,4 kg v Dansku).



Tab. 7 Stavy skotu a produkce hovéziho masa v EU (2006

Stat skot produkce masa b_ilance sobeést. kg na

mil. % tis. tV % tis. t9? % obyv.?
Francie 18,9 22,3 1510 19,2 91 106 26,1
Némecko 12,0 14,2 1193 15,1 286 124 12,1
Italie 6,3 7,5 1111 14,1 -444 60 24,3
V. Britanie 10,0 11,8 847 10,7 -229 73 19,1
Spanélsko 6,5 7,7 671 8,5 -54 92 15,2
Irsko 6,0 7,1 572 7,3 3438 701 20,4
Nizozemi 3,7 4,3 355 4,5 57 116 19,1
Polsko 53 6,2 355 4,5 458 229 4,2
ostatni 16,1 18,9 1266 16,1 -3 681 80 16,3
EU-25 84,8 100,0 7 880 100,0 -78 99 17,3
Pramen: (3).

1) v jateéné hmotnosti (netto);
2) obchod mezi staty unie i se tfetimi zemémi;
3) spotrfeba hovéziho masa na obyvatele.

Staty EU-10 se na vymére zemédélské pudy a poctu obyvatel EU-25 podileji cca 21 a 16 %,
stavy skotu, vyroba a spotfeba hovéziho masa dosahuji jen cca 11, 8 a 9 %. Tomuto rozdilu
odpovida intenzita vyroby jate¢ného skotu (tab. 8).

Tab. 8 Intenzita produkce jateéného skotu ve statech EU (2005)

skotu na 100 ha zem.

produkce hovéziho masa kg

Staty pudy (kusi) na ha zem. pudy na obyvatele
EU-25 %) 53 (100 %) 49,0 (100 %) 17,2 (100 %)
%) 60 (113 %) 56,9 (116 %) 18,8 (109 %)
EU-15 min. 18 (Recko) 15,2 (Recko) 5,4 (Recko)
max. 192 (Nizozemi) 210,2 (Nizozemi) 135,9 (Irsko)
%] 30 (57 %) 18,8 (38 %) 8,5 (49 %)
EU-10 min.” 12 (Madarsko) 5,8 (Madarsko) 3,4 (Madarsko)
max.” 92 (Slovinsko) 75,4 (Slovinsko) 18,5 (Slovinsko)

Pramen: (7), (8).

1) bez Malty

Ve starych statech (EU-15) se na 100 ha zemédélské pudy chova cca 60 kusl skotu a vyrabi
cca 57 kg masa na hektar a 19 kg na obyvatele, v EU-10 dosahuji stejné ukazatele 30 kusu
a 19 a 8 kg, resp. 50, 33 a 45 % urovné statd EU-15. Na jeden v roce 2006 chovany kus skotu
odpovida ve statech EU-15, resp. EU-10, produkce hovéziho masa cca 96, resp. 63 kg. Rovnéz
tento ukazatel poukazuje na vySSi intenzitu vyroby hovéziho masa ve starych statech unie nez
ve statech EU-10.

Rozdily v intenzité chovu skotu a vyroby hovéziho masa mezi staty EU-15 a EU-10 jsou z&asti
,Zalozeny“ kvétovanymi ukazateli (tab. 9).




Tab. 9 Hlavni , kvétované“ ukazatele produkce jateéného skotu

Ukazatel jednotka EU-15 EU-10 EU-25 CR
byci a voli ti§. kusl 1 9 228 1690 10 918 2443
kust/100 ha?) 7,2 5,1 6,7 6,7
kravy bez tis. kust 11013 728 11741 90,3
TPM kust/100 ha?) 8,5 2,2 7.2 2,5
por. prémie tis. kusu 23495 3432 26 927 483,4
dospély skot kust/100 ha) 18,2 10,2 16,6 13,3
por. prémie tis. kusU 5984 1388 7372 27,4
telata kus(/100 ha® 4.6 4.1 4.5 0,8
dojené kra’vyz) ti§. kusl . 18 430 4 544 22 974 437
kust/100 ha?) 13,9 13,1 13,7 11,6

Pramen: (3), (7), (9).
1) zemédélské pidy (vyméra z roku 2004);
2) ,,nekvotovany*“ ukazatel, rok 2006.

| kdyz se po reformé spole¢né zemédélské politiky EU vyznam vétSiny kvot zruSenim vazby
pfimych plateb na produkci snizil, bude objem pfimych plateb na kvéty vazany ovliviiovat chov
skotu a vyrobu hovéziho masa i pfi platbach na podnik. Z tab. 9 je zfejmé, Ze napf. primérné
kvoty stava krav bez TPM, byk( a voli a porazkové prémie na dospély skot na 100 ha
zemédélské pldy dosahuji v EU-10 cca 26, 71 a 56 % stejnych ukazatel(l v EU-15.

Podle ZMP (10) se v roce 2007 do EU dovezlo cca 430 tis. tun hovéziho masa (o 25 tis. tun
a 6 % vice nez vroce 2006) z Brazilie (281 tis. tun a 65 %), Argentiny (74 tis. tun a 17 %)
a Uruguaje (31 tis. tun a 7 %) aj. Jihoamerické hovézi nakupovaly hlavné V. Britanie, ltalie,
Nizozemi a Némecko. Ve stejném roce se z EU vyvezlo cca 230 tis. tun hovéziho (o 25 tis. tun
a 10 % méné nez v roce 2006). Do Ruska (nejvyznamnéjsi zakaznik unie) bylo vyvezeno 76 tis.
tun hovéziho masa (o 36 % a 43 tis. tun méné neZ v roce 2006).

Po posouzeni zdravotni a veterinarni situace ve vyrobé jate€ného skotu v Brazilii komise EU
svym rozhodnutim &is. 79/542 ze 17.1.2008 (11) prakticky zastavila dovoz hovéziho masa
z této exportni zemé. Toto rozhodnuti bude mit za nasledek zfetelny ,vypadek® v dovozu této
komodity (cca 4,4 mld. $ v roce 2007), a proto se oCekava vyrazné zvySeni cen masa v EU.

Na poctu porazek skotu v EU v roce 2006 (cca 28 mil.) se cca 50 % podileli byci a voli, 31 %
kravy a 19 % jalovice (tab. 10). V obdobi 2000 az 2006 se struktura porazek skotu v EU
vyraznéji nezmeénila, rozdily mezi staty vSak pretrvavaji. Napf. Nizozemi s vysokou produkci
mléka porazi ziejmé z celé EU nejméné jalovic (2,3 % v roce 2006) a nejvice krav (86 %), Italie
se vyznaCuje vysokym podilem porazek byku a volu a nizkym podilem porazek krav, opa¢na
situace je ve Francii apod. PoCty a podily porazek jednotlivych kategorii jsou regulovany
zahrani¢nim obchodem jak mezi staty unie, tak se tfetimi zemémi.

Tab. 10 Struktura porazek skotu v EU (% z celkovych porazek)

. byci a voli kravy jalovice
Stat(y) 2000 2006 2000 2006 2000 2006
Italie 60,3 64,6 19,5 16,2 20,2 19,2
Irsko 51,0 51,8 19,1 20,2 29,9 28,0
Spanélsko 52,7 51,0 15,0 15,6 32,3 33,4
Némecko 44,6 45,6 38,9 40,4 16,5 14,0
Francie 33,8 35,2 52,2 52,1 14,0 12,8
Nizozemi 17,9 11,4 75,1 86,4 7,0 2,3
EU 47,7 49,9 30,7 31,2 21,1 19,2
CR 48,7 43,4 41,3 47,5 10,0 9,1
Pramen: (2).




Z grafu 1 je zfejmy shodny vyvoj nakupnich cen jate¢nych bykl a krav v EU v letech 1995 az
2006. Po poklesu do roku 2001 o 19 % (byci) a 31 % (kravy) se ceny téchto dvou kategorii
skotu do roku 2006 zvySily o 36 a 43 %. V letech 2001 az 2006 byla praimérna cena jateCnych
bykl (2,73 €, resp. 68,25 K& za kg jate€né hmotnosti) o 37 % (0,74 €, resp. 18,50 K¢&) vysSi nez
srovnatelna cena jateCnych krav (1,99 €, resp. 49,75 K¢).

Znacné rozdily v nakupnich cenach byku (1,48 € za kg jatecné hmotnosti a 47 % prdméru)
a krav (1,07 € a 45 %) mezi staty unie za rok 2006 jsou patrny z grafu 2. Ceny byku a krav v CR
dosahly 85 a 75 % pramérnych cen v unii.
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Z uvedenych udaju vyplyva, Ze staty EU nejsou v souCasné dobé& sobéstatné ve vyrobé
hovéziho masa, a Ze s timto stavem je nutno pocitat i v nastavajicim obdobi. Hlavnimi divody
jsou nepfiznivé ekonomické vysledky vykrmu byku, pokles stavl krav v dusledku ristu dojivosti
a v ramci reformy zemédélské politiky oddéleni prémii a pfimych plateb vyplacenych na zvifata
od produkce.



3. Produkce jateéného skotu v Ceské republice

3.1. Hlavni vyrobni a ekonomické ukazatele

Vyvoj produkce jateCného skotu, stejné jako celého agrarniho sektoru, Ize od roku 1990 rozdélit
na dva useky. Perioda 1990 az 2000 je obdobim vyraznych zmén souvisejicich s politickymi,

spolecenskymi a ekonomickymi zménami po roce 1989. Jednalo se zejména o:
- vyrazné snizeni ekonomické podpory zemédélstvi z narodniho rozpoctu;

- zadluzenost agrarniho sektoru a zvySeni cen vstupu a potravin;

- majetkové restituce, privatizace a restrukturalizace zemédélskych podniku;
- snizeni domaci spotfeby (poptavky) mléka a hovéziho masa;

- snizeni ochrany domaciho trhu a s ni souvisejici zvySeni exportu potravin;
- rozvoj ¢innosti obchodnich fetézcu;

- pomérné mala politicka podpora agrarniho sektoru;

- zdlouhavé feseni (popf. nefeseni) aktualnich problému zemédélstvi;

- absence jednoznacné koncepce rozvoje agrarniho sektoru;

- ne vzdy korektni vztahy mezi dodavateli a odbérateli;

- Casto rozdilné nazory zajmovych skupin chovatell na aktualni problémy;

- podstatné nizSi kvalita sluzeb ve srovnani se staty EU-15.

Obdobi 2000 az 2006 zahrnuje pfipravy na vstup do EU, realizaci zasad ,Spole¢né zemé&délské
politiky“ unie a jeji uskuteCriované reformy, zavedeni ,bezbariérového* obchodu v ramci statd

rozSifené unie aj.

Hlavni ukazatele vyroby jate¢ného skotu za roky 1990 az 2007 uvadi tab. 11.

Tab. 11 Vybrané ukazatele vyroby jateéného skotu v letech 1990 az 2007

Ukazatel jedn. 1990 2000 2007
hruba produkce Zivod&isna® mid. K& 61,7 40,6 37,3
produkce mate¢ného skotu® mid. K& 14,3 5,6 4,7
skot celkem tis. kusd 3 360 1582 1402
Z toho byci nad 1 rok ' 406 173 144
skot celk. na 100 ha zem. p. kusu 79,4 37,0 33,0
porazkova hmotnost skotu kg/kus 497 550 563
vyroba jate€ného skotu tis. tun Z.hm. 509 208 170
spotfeba hovéziho masa kg/obyvatele 28,0 12,3 10,62
nakupni cena jat. byku (tf. A) KE&/kg 2. hm. 29,50 40,31 39,84
spotrebitel. predni s kosti K&/kg 26,65 74,75 78,55
cena masa zadni bez kosti 59,62 153,66 168,44
pfir. hmotn. byk{ ve vykrmu g/kus/den 740 878 900%

Pramen: (12), (13), (14).

1) ve stalych cenach roku 1989;
2) rok 2006;

3) odhad.
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V letech 1990 az 2000 stav skotu celkem a bykl nad jeden rok véku poklesl o 53 a 57 %,
vyroba jatecného skotu se snizila o 301 tis. tun zivé hmotnosti a 59 %, resp. o 8,7 mld. K&
a 61 % (ve stalych cenach roku 1989). Na sniZeni hrubé Zivo€isné produkce o 21,1 mid. K&
a 34 % se produkce jate€ného skotu podilela 41 %. Intenzita chovu vyjadfena pocty skotu na
100 ha a produkce jateéného skotu na 1 ha zemédeélské pldy poklesla o 42 kusl (53 %) a 0 27 kg
a 36 %. Snizeni spotfeby hovéziho masa na obyvatele o0 15,7 kg a 56 % ovlivnila fada faktoru.
Patfi mezi né vyskyt BSE, zvySeni spotfebitelskych cen, snizeni realnych pfijmd u nékterych
skupin obyvatel, zhorSeni jakosti masa v dusledku ,likvidace“ cca 620 tis. dojnic, CasteCna
nahrada hovéziho masa levnéjS§im masem drdbezim a dalSi. Dlouhodobé nizka spotfeba
teleciho masa poklesla o 50 % (na 0,2 kg na obyvatele) zfejmé v dusledku nedostatec¢né
nabidky této komodity. Primérné nakupni ceny jate€ného skotu se zvysily o cca 40 %, zatimco
spotfebitelské ceny hovéziho masa se zvySily 0 180 a 158 %.

Pokles vyroby jate¢ného skotu pokracoval i v letech 2000 az 2007. Produkce se snizila o 38 tis.
tun (18 %), coz pfi vyjadifeni v béznych cenach predstavuje pokles produkce (trzeb) o cca
0,9 mld. K& a 16 %. Na tomto nepfiznivém vysledku se podilelo snizeni stavl skotu o cca
180 tis. kusl a 11 % a bykl nad jeden rok véku o 29 tis. kusu a 17 %. Nezastavil se ani dalSi
»propad” spotfeby hovéziho (0 2,1 kg a 17 %) a teleciho masa (o0 0,1 kg a 50 %) na obyvatele.

Vyraznou zménu vykazuje i zahranini obchod s Zivymi zvifaty a s hovézim masem. V roce
2006 se z CR vyvezlo pfes 140 tis. kusu zivého skotu, z toho téméF 100 tis. bycku a vice néz
25 tis. by¢kd masnych plemen (tab. 12).

Tab. 12 Vyvoz Zivych zvifat podle plemen z CR v roce 2006 (kus®)

Plemeno vek rokd
do 1l 1az2 2az3 nad 3 celkem
Ceské Q 2 790 2 093 3189 9 228 17 300
strakaté? 3 10 986 14 675 2 052 53 27 766
holStyn- Q 498 1321 1303 3752 6 874
ské 3 41 926 3 356 557 14 45 853
ostatni Q 1 9 7 21 38
dojena 3 234 33 1 0 268
masn? Q 10 190 3261 999 2709 17 159
3 17 696 6 739 672 79 25 186
Q 13479 6 684 5498 15710 41 371
celkem 3 70 842 24 803 3282 146 99 073
Q+3 84 321 31 487 8 780 15 856 140 444

Pramen: (13).
1) véetné fylogeneticky pfibuznych plemena a ,,masného simentalu“
2) vcetné krizencu masnych plemen s dojenymi plemeny, bez ,,masného simentalu“

Dovozy Zivého skotu do CR registrované v ustfedni evidenci dosahly v roce 2006 celkem 2 530
kust, to je 1,8 % poctu zvifat vyvezenych ve stejném roce. Rovnéz tyto vysoké vyvozy
a minimalni dovozy zZivého skotu vyrazné zhorsuji domaci bilanci ve vykrmu bykl a v produkci
hov&ziho masa. PFitom ze zajmu zahraniénich chovatelll Ize usuzovat na dobrou kvalitu v CR
chovaného skotu.

Objem vyvozu hovéziho masa se v letech 2000 az 2007 zvysil o cca 2 539 tun (172 %) a 236
mil. K& (241 %), objem dovozl vzrostl 0 16 538 tun (2 002 %) a 1 538 mil. K& (4 156 %). Bilance
obchodu se zménila z cca +650 tun a +61 mil. KE na -13 349 tun a -1 241 mil. K&. V roce 2000
se maso vyvazelo za cca 66,38 KE a dovazelo za 44,97 K¢ za kg, v roce 2007 dosahly stejné
ceny 83,19 a 90,70 K&. Znamena to, ze v obdobi 2000 az 2007 se ceny vyvazeného masa
zvySily o 16,81 K& a 25 %, dovazeného o 45,83 K¢ a 102 % za kg. Tento rozdil v cenach
zhorSuje bilanci zahrani¢niho obchodu s hovézim masem.

Pozici CR v produkci jate¢ného skotu v ramci EU Ize posoudit podle udaji v tab. 13. Vyplyva
zni, Zze v CR se vyrabi kolem 40 % jateCného skotu (hovéziho masa) v pfepoctu na hektar
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zemédélské plady a na obyvatele ve srovnani s EU-15, 31 a 53 % ve srovnani s Némeckem
a 33 a 30 % ve srovnani s Rakouskem.

Tab. 13 Produkce jateéného skotu ve statech EU (orienta¢ni tdaje, 2006)

Ukazatel jedn. EU-15 EU-10 CR Némecko | Rakousko
na hektar kg 56,9 18,8 22,0 70,1 66,1
zem. pldy % 100 33 39 123 116
na kg 18,8 8,5 7.8 14,5 26,0
obyvatele % 100 45 41 77 138

Pramen: (3), (7)

Srovnani cen jateéného skotu v CR a v EU je ovlivnéno skuteénosti, Ze se jedna o komoditu
s vysokymi dotacemi z prostfedkd unie. V roce 2005 dosahla podpora sektoru ,hovézi maso*
v EU 8 176,1 mil. € (cca 233 mld. K¢), to je cca 1,02 € (25 KC&) za kg jateCné hmotnosti skotu
vyrobeného ve stejném roce. Tato ¢astka napf. odpovida 35 % pramérné ceny za jateéné byky
(cca 83 K¢ za kg jateCné hmotnosti) a 45 % ceny za jateCné kravy (65 K¢ za kg) vykazanym
v roce 2005 v EU. Podil jednotlivych kategorii skotu a statd na tomto objemu prostfedkl nelze
presné zjistit. Proto je nutno Udaje v tab. 14 povazovat za orientacni. Lze se vSak opravnéné
domnivat, Ze podil CR na dotacich jateného skotu bude v ramci statd unie podpramérny.
Pfimé platby za jateény skot jsou soulasti plateb na podnik, pfiCemz pouze ¢ast tzv. ,top-up*
plateb je vyplacena na dobytéi jednotku prezvykavcl. V dasledku odliSné konstrukce
podnikovych plateb je podpora skotu pfimymi platbami ve vétSiné statd EU-15 vyraznéjsi.

Z orientanich udaju vtab. 14 a 15 je zfejme, Ze ve srovnani s prumérem EU v roce 2006
(2005) jsou ceny jate¢nych byka, krav a jalovic v CR nizsi o cca 11,50, 15,00 a 12,30 K& za kg
jate€né hmotnosti a 0 4 860, 5 260 a 6 945 K& za kus (o0 15, 25 a 27 %).

Tab. 14 Nakupni ceny jateéného skotu v EU a v CR (2006)

Kategorie jednotka EU CR Némecko Rakousko
byci Ké&/kg” 78,95 67,38 77,44 78,09
% 100 85 98 99
Kravy Ké&/kg” 59,46 44,43 59,32 52,90
% 100 75 100 89
jalovice? Ké&/kg" 70,66 58,33 60,75 64,50
% 100 82 86 91
Pramen: (3).
1) jateéné hmotnosti; 1 € = 25,00 K¢
2) rok 2005
Tab. 15 Odhad trzeb za jateény skot v EU a v CR (2006)
Kategorie® EU CR Némecko Rakousko
byci 33160 28 300 32525 32 800
kravy 20 810 15 550 20 760 18 515
jalovice 25 610 18 665 19 440 20 640

1) jateéna hmotnost byku, krav a jalovic 420, 350 a 320 kg na kus

V letech 2001 az 2006 se ceny jateénych bykl zvysily ve statech EU o 36 %, zatimco v CR
pouze o cca 14 %. Proto zvySeni nakupnich cen jatecného skotu je jednou z podminek zlepseni
situace ve vyrobé hovéziho masa v CR.

| pfes rast nakupnich cen se ve statech unie o¢ekava v nastavajicim obdobi pokles produkce
jate€ného skotu. Prognézy poditaji se snizenim sobéstacnosti ve vyrobé hovéziho masa na
92 % v roce 2013 se souCasnych narGstem exportd masa z 520 na 727 tis. tun ve stejnych
letech.

Produkce jateéného skotu v poslednich letech v CR klesala i pfes zvySovani stavi krav bez
TPM (narast mezi roky 2005 a 2007 o 87 %). Touto kategorii skotu jsou v EU podle Zjalice
a kol. (15) pfimo nebo nepfimo hrazeny pfiblizné dvé tretiny vyroby hovéziho masa. Ke konci
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roku 2007 se v CR chovalo 151,9 tis. krav bez TPM. Je to 168 % vyjednaného stropu této
kategorie s narokem na prime platby. V ramci EU-25 se jedna o jedno z nejvyssich vyziti této
,kvoty“. Vyrobu hovéziho masa by v CR mohl zvySit narGst poltu byckd i jalovicek
vykrmovanych do optimalnich porazkovych hmotnosti.

Dévodil ke zvy$eni podtu intenzivné vykrmovanych bykd a vyroby hovéziho masa v CR je
nékolik. Patfi mezi né napf.:

- dlouhodoba uspésna tradice v chovu skotu;

- zastaveni poklesu a postupné zvySovani objemu zivoc€iSné produkce;

- ve vztahu k prliméru unie a k sousednim statim nizka intenzita vyroby masa;

- nizka a dale klesajici spotfeba hovéziho masa;

- zvySeni objemu vyvozu zemédélskych komodit;

- vyuziti moznosti vyvozu hovéziho masa do statd unie;

- zvySeni zaméstnanosti (zemédélstvi, zpracovatelsky pramysl, sluzby aj.);

- vySSi vyuziti kapacity jatek a zpracovatelského pramyslu;

- zvySeni pfijmu podnikd s chovem skotu;

- posileni pozice &eského agrarniho sektoru v ramci CR i EU.

Vysledky dosahované v mnoha podnicich ve statech unie i v CR poukazuji na skuteénost, ze i
intenzivni vyroba hovéziho masa chovu mize byt prfedmétem UuspésSného podnikani
v zemé&délstvi. Mezi hlavni faktory dosazeni tohoto stavu patfi dobré vyrobni vysledky a jim
odpovidajici ekonomické ukazatele.

3.2. Vybrané ukazatele porazek byku v ramci systému SEUROP

Jate€né upravena téla (JUT) skotu se podle pfislusné legislativy klasifikuji systémem SEUROP
v pfipadé, Ze se na jatkach v celoro¢nim priméru porazi nad 20 kusl skotu tydné. Soubor cca
166 tis. bykd od 1.6.2004 do 31.7.2006 porazenych a systémem SEUROP klasifikovanych
zahrnuje Sirokou Skalu plemen a kfiZzencu, a to od by¢kd dodavanych na porazku od masnych
krav v cca Sesti mésicich véku po vyfazované plemenné byky asto ve véku nad deset let.
Z této skute€nosti vyplyva znac¢na variabilita vypocitanych ukazatel(;

Primérna hmotnost JUT dosahla 342 kg na kus, netto pfiristek hmotnosti 492 gram( na kus
a den, zmasilost 4,12 (stupnice SEUROP, S=1 az P=6) se blizi tfidé ,R* (profily vcelku rovné,
svalovina dobfe vyvinuta), primér tfidy za protu¢nélost 2,05 je charakterizovan jako ,slaba“
a byci byli porazeni v primérném véku 23,5 mésice. Z hmotnosti JUT je vypoc€itana orientani
Ziva hmotnost pfi porédzce 609 kg a pfirustek zivé hmotnosti 818 gramud. Nejvétsi variabilitu
vyjadfenou variaénimi koeficienty vykazuji vék pfi porazce a netto pfirGstek, nejnizsi
protu¢nélost (tab. 16).

Tab. 16 Zakladni ukazatele souboru jate¢nych byku (166 046 kust)

Ukazatel jedn. pramér s? v? (%)
hmotnost JUT kg/kus 342 59,9 17,5
netto pfiristek hmotnosti g/kus/den 492 101 20,5
zmasilost JUT tida 412 0,77 18,7
protucnélost JUT 2,05 0,59 12,1
véK pfi porazce més. 23,5 5,2 22,1
porazkova (Ziva) hmotnost® kg/kus 609 107 17,5
pFirGistek (Zivé) hmotnost® g/kus/den 818 173 21,1

Pramen: (16).

1) smérodatna odchylka;
2) variacni koeficient;

3) vypocet.
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Se zvySovanim véku pfi porazce se do cca 36 mésicll zvySovala hmotnost JUT bykd, zatimco
netto pfiristek hmotnosti se snizoval (graf 3). U 64 % bykd se hmotnost JUT pohybovala mezi
300 az 400 kg. Se zvySovanim jate¢né hmotnosti se zvySoval pfirlistek, zlepSovala se zmasilost
a mirné se zvySovala protu¢nélost (graf 4).

Graf 3 Vék, hmotnost JUT a netto prirustky jatecnych byku
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Graf 4 Hmotnost, zmasilost a protuc¢nélost JUT byki
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Nejpocetné&jSi skupina bykl (cca 39 %) vykazala primérny netto pfiristek mezi 450 a 550
gramy (501 g, pfirustek v Zivém cca 832 g), 8,5 % bykd mélo pfiristek do 350 gramu (284,
resp. 478 g) a 4,9 % bykl nad 650 gram( (684, resp. 1 147 g). S vySSim pfirGstkem se
zvySovala hmotnost a protuénélost, klesal vék pfi porazce a mirné se zlepSovala zmasilost (tab.
17).

Nejvétsi podil JUT byku (cca 54 %) byl podle zmasilosti zafazen do tfidy ,U“ (profily celkové
konvexni, svalovina velmi dobfe vyvinuta), podle protucnélosti (68 %) do tfidy 2 (slabé
protu¢néni). S nizS§im stupném zmasilosti zfetelné klesa hmotnost JUT a pfirastek, ostatni
ukazatele ,reaguji“ na zménu tfid protucnélosti a zmasilosti nevyrazné a nejednoznacné.
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Tab. 17 Ukazatele porazek byku podle netto prirdstku hmotnosti

Ukazatel

jedn.

rozmezi netto priristku hmotnosti (g na kus)

do 350 350-450 | 450-550 | 550-650 | nad 650

ocet porasek tis. 14,1 39,2 64,2 40,3 8,2
pocetp % 8,5 23,6 38,7 24,3 4,9
hmotnost JUT kg/kus 267 315 348 374 396
netto prirlistek g/den 294 408 501 591 684
zmasilost JUT tida 4,61 4,26 4,10 3,93 3,71
protucnélost JUT 1,83 1,94 2,06 2,18 2,26
vék pfi porazce . meés. 30,7 25,4 22,9 20,8 19,1
porazkova hmotn.” kg/kus 476 560 620 665 706
pFirtistek hmotn.” g/den 478 673 832 987 1147

Pramen: (16).

1) vypocet ze zjisténych ukazateld.

Z 27 kombinaci tfid zmasilosti a protu¢nélosti mély nejpocCetnéjsi zastoupeni kombinace R2
(37,2 %), 02 (16,9 %), U2 (11,5 %) a R3 (10,0 %). Vice nez polovina zvifat (52,4 %) byla
porazena v rozmezi véku 18 az 24 mésice, do 30 mésict véku (bez povinnosti vySetfovani
vzorkd na BSE) pak 95,6 % zvifat. Do 30 mésicu véku pfi porazce se zvySovala hmotnost JUT,
pFiristek s vékem klesal a zmasilost a protu¢nélost nevykazovala zfetelné trendy.

Z celkem 2 792 plemen, riznych kombinaci a variant kfizeni byl cely soubor rozdélen na pét
skupin (tab. 18), a to na C100 (8,3 %), H100 (23,2 %), C51-88 (27,6 %), H51-88 (10,6 %)
a ostatni (30,3 %). Nizké diference mezi skupinami jsou v hmotnosti JUT (333 kg u H100 az
350 kg u C51-88, v netto pfirlstku (478 g u skupiny ,ostatni“ az 500 g u H51-88), ve véku pfi
porazce (22,5 mésice u H100 az 24,4 u skupiny ,ostatni“ a v protuénélosti (2,03 az 2,07).

Tab. 18 Ukazatele porazek byka podle plemenné prislusnosti

plemeno (kombinace kfizeni)

Ukazatel jedn. C100 H100 | C51-88 | H51.88 | ostatni
ot bordek tis. 13,7 385 458 17.6 50.4
pocetp % 8.3 232 276 10.6 30,3
hmotnost JUT kg/kus 349 333 350 337 342
netto prirtstek g/den 499 497 499 500 478
zmasilost JUT i 3.87 451 3.01 4.39 3.99
protuénélost JUT 2.03 2.03 2.07 2.07 2.05
V&K pFi porazce . mes. 236 225 236 226 244
porazkova hmotn."” kg/kus 622 593 622 600 608
pFirGstek hmotn.? g/den 831 823 830 829 795

Pramen: (16).

1) vypocet ze zjisténych ukazatelu.

Priblizné stejné malé diference existuji ve vypocitané Zivé hmotnosti pfi porazce a v pfirtstcich
Zivé hmotnosti (graf 6). Ponékud vétsi rozdily jsou mezi tfidami zmasilosti (3,87 u C100 az 4,51

u H100).
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Graf 6 Vék, hmotnost JUT a netto priristky jate¢nych byki
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Zakladni analyza Udaji o porazkach byku v Ustfedni evidenci CMSCH, a.s., prokazala Uspésné
zavedeni tohoto unii pfedepsaného postupu v podminkach ¢eského zemédeélstvi. Ze zjisténych
vysledkd vyplyva, ze zatimco primérnou hmotnost JUT, resp. porazkovou hmotnost byku
(v zivém), Ize povazovat za ,témér“ uspokojivou, primérny pfirtstek je pro ekonomicky pfiznivé
vysledky vykrmu této kategorie skotu nedostateCny. SouCasné je zfejmé, Ze u plemen
a kombinaci kfizeni skotu chovanych v CR Ize dosahovat pFiznivych vyrobnich vysledkd vykrmu

bykd.
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4. Ekonomické ukazatele vykrmu byku

Cilem kazdého podnikani je dosahovani zisku (17). Toto konstatovani plati i pro podnikani
v zemeédeélstvi, tedy i pro vykrm byk(. Zisk predstavuje rozdil mezi celkovymi trzbami (pfijmy) za
trzni produkty a naklady na jejich vyrobu vynalozenymi. Proto hlavni podminkou spolehlivého
vypoctu zisku a dalSich ekonomickych ukazatell je znalost objemu trzeb a nakladu za
hodnocenou komoditu a ¢asové obdobi.

4.1. Kalkulace upinych nakladu a prispévku na dhradu

K hodnoceni ekonomickych ukazatel( vSech forem a variant vykrmu byku, k posouzeni aktualni
a perspektivni situace v podnikani, k odhadu vlivu rdznych opatfeni na ekonomické vysledky
a ke srovnani ukazateld mezi podniky se vyuzivaji rozdilné metody. V zemédélstvi patfi mezi
nejbéznéjsi kalkulace uplnych (vlastnich) nakladu a pfispévku na uhradu (neuplnych nakladu).

Kalkulace uplnych nékladu se b&zné& vyuziva v CR a ve vét$iné novych statl unie. Princip
spociva v zapocitani (zohlednéni) vSech vynalozenych nakladd na konkrétni produkt nebo
vyrobek. Pfimé naklady predstavuji polozky pfimo a jednoznacné vynaloZené na pfislusny
produkt nebo vyrobek, naklady nepfimé (rezijni) jsou polozkami sou¢asné vynaloZzenymi na vice
produktl nebo vyrobkl. Rezijni naklady se pak pomoci riznych metod na jednotlivé produkty
rozpocitavaji. Ekonomicky vysledek (zisk) za odvétvi a cely podnik odpovida saldu
vypocitanému z nakladl a pfijmd za vSechny produkty nebo vyrobky. Kalkulace uplnych
nakladi se z duvodu srovnavani ekonomickych vysledki mezi staty i prfes urcité vyhrady
(rozpoditavani rezii a nékterych pfimych nakladl, ¢asovy pribéh vyroby a dalsi) v ramci EU
postupné rozsifuje.

Viypocet prispévku na udhradu predstavuje metodu ke zjisténi ekonomického vysledku
hospodareni v pfepoctu na vyrobek nebo na podnik. Tato kalkulace ma ,pfevahu® ve statech
EU-15. Hlavni rozdil ke kalkulaci uplnych nakladud spociva v tom, Ze nakladové polozky bez
pfimého vztahu ke kalkulovanému vyrobku se do nakladll nezapoditavaji. Znamena to, ze pfi
vypoctu prispévku na Uhradu se zohledriuji jen nékteré skupiny nakladl (variabilni, jednicové
aj.) Prispévek na uhradu pak predstavuje polozku k uhradé nakladu (nakladovych polozek),
které k jeho vypoctu nebyly pouzity.

Zakladni pfispévek na uhradu se vypocita tak, Ze od objemu trZzeb se odectou variabilni
naklady. Vysledek pak predstavuje polozku na uhradu zbyvajicich nakladd. Do variabilnich
nakladi vykrmu bykl se zafazuji naklady na zastav, jadrna krmiva, mineralni krmné doplriky,
veterinarni vykony a Iéky, spotfeba PHM, energie a vody, poplatky aj. Stalé (fixni) naklady tvofi
odpisy budov a stroju, pojisténi, dané, rezijni naklady a dalsi.

V ekonomické teorii je uvadéno obvykle pét a praxi se nejCastéji vyuzivaji Ctyfi typy prFispévkul
na uhradu, které maji riznou vypovidaci schopnost o ,ekonomice“ jednotlivych vyrobkd,
skupinach vyrobkl a celém podniku.

Rizné typy pfispévkd na uhradu se vyuzivaji i pfi hodnoceni ekonomickych ukazatelt vykrmu
byk(. Napf. pfispévek na uhradu | nezohlednujici naklady na objemna krmiva je polozka
k hradé stalych nakladu, rezie, objemnych krmiv, pachtovného a nakladd k financovani
podnikani. Pouziva se k planovani, kdy vyroba krmiv je posuzovana jako samostatné odveétvi.
V pfispévku na uhradu Il jsou zohlednény naklady na objemna krmiva. Proto jejich vyroba
nepredstavuje samostatné odvétvi a je soucasti vykrmu byka.

Nejen pfi vykrmu bykd byva v ramci kalkulace pfispévku na Uhradu riznym zpusobem feSena
problematika odmén za praci (zaméstnanci, majitel podniku a pfislusnici jeho rodiny) a pfimych
plateb (dotaci).

17



Modelovy vypocet Uplnych nakladd a pfispévku na uhradu vykrmu bykl ze stejnych vstupnich
dat je uveden v tab. 19.

Tab. 19 Uplné naklady a prispévek na Ghradu vykrmu byka”

Ukazatel jednotka vykrm od r
telete zastavu
hmotnost pfi nastajeni kg/kus 90 200
hmotnost pfi vyskladnéni 700 700
pFiristek hmotnosti na kus g/den 1250 1300
doba vykrmu dnd 488 385
ztraty % 3,0 1,5
trzby za jate€na zvirata KC/kg 2. hm. 51,00 50,00
K¢&/kus 35 700 35 000
cena telete/zastavu 12 500 18 500
jadrna krmiva, mineralie KE/kUs 6 000 4 250
objemna krmiva 3500 3150
ostatni variabilni naklady 2 500 1750
variabilni naklady celkem K&/kus 24 500 27 650
stalé (fixni) naklady” K&/kus 7 275 5 950
pracovni naklady (mzdy) K&/kus 3475 2 400
naklady celkem K&/kus 35 250 36 000
I . o s K¢&/kus 450 -1 000
rozdil trzeb a nakladud (zisk) K&/kg 2. hm, 0.64 142
mira rentability % 1,2 -2,8
pFispévek na uhradu? 14 700 10 500
prispévek na uhradu® Ké&/kus 11 200 7 350
prisp&vek na uhradu” 7 725 4 950

Pramen: nékteré podklady jsou prevzaty z publikace (21).

1) odpist budov a stroji, urokt z avért a ostatnich stalych nakladi;
2) stalych nakladu, objemnych krmiv a mezd;

3) stalych nakladu a mezd;

4) stalych nakladu (bez mezd).

Z hlavnich nakladovych polozek Ize vypocitat uplné naklady i pfispévek na uhradu a z uplnych
nakladd je mozno vypocitat rizné prispévky na Uhradu. Pfi spolehlivych ,vstupnich® udajich
a objektivnim rozvrzeni nepfimych nakladu se jako vhodnégjSi k posouzeni vysledkl zivocisné
vyroby jevi uUplné naklady, v pfipadé potfeby dopinéné o pfispévek na uhradu. Vysoka
vypovidaci schopnost je zfejm& hlavni pfi€inou zvySeného zajmu o kalkulace uplnych
(vlastnich) nakladu v zemédélskych podnicich (18). Jejich oCekavané pfinosy, resp. vyuziti
k operativnimu fizeni a usmérfiovani vyroby a ke srovnavani s vysledky dalSich podnikd,
vyzaduji spolehlivé a co nepfesngjSi vstupni udaje.

4.2. Ekonomické vysledky vykrmu bykt v CR

Spolehlivych podkladii pro hodnoceni ekonomickych vysledkd vykrmu byka je v CR nedostatek.
Z databaze CSU Ize zjistit Gdaje o trzbach za jatecné byky (a za dalsi kategorie skotu) za CR
i jeji kraje, SZIF pravidelné publikuje ceny jateéného skotu podle jakostnich tfid v CR
a referenéni ceny v CR a ve svéts.

Na rozdil od vétsiny statd EU-15 nejsou v CR evidovany a zvefejfiovany ceny prodavanych
a nakupovanych telat. Hlavnim divodem je forma prodeje a nakupu. V CR se zastavova telata
(stejné jako dalSi kategorie skotu k dalSimu chovu a vykrmu) obvykle prodavaji a nakupuiji pfimo
(na zakladé dohody smluvnich stran) nebo prostfednictvim ,zprostfedkovatelskych® firem.
Smluvni ceny zvifat nejsou oficialné zvefejfiovany. V chovatelsky vyspélych zemich se vétSina
obchodl realizuje na vefejnych aukcich (trzich) organizovanych chovatelskymi sdruzenimi
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a spolky. Udaje o téchto akcich (pod&ty, hmotnost, ukazatele jakosti a ceny prodanych zvifat)
jsou zvefejnovany.

Ekonomické Udaje zjistované u souboru podnikd s vykrmem byk( v CR je nutno vzhledem
k pomérné malému poctu podnikd a nékterym dal$im faktorGm povazovat za orientacéni. V tab.
20 je uveden odhad ekonomickych ukazatelt za roky 2006 a 2007, pfi€emz cena zastavu je
vypocitana modeloveé a prirGstek hmotnosti za rok 2007 (950 gramu na den) je odhadnut.

Pfi trzbach 23 774 K& a nakladech 30 334 K& na kus vypocitanych pro rok 2007 by bylo
dosazeno ekonomické ztraty ve vysi 6 560 K& na kus, 13,85 K& na krmny den a 10,93 K& na kg
porazkové hmotnosti a miry rentability —30 %. Znamena to, Ze pfi uvaZzovanych parametrech by
pfi bézné variabilité ukazatelll mohla bez ekonomické ztraty byky vykrmovat jen ¢ast vyrobcu.
Pro dosazeni pétiprocentni miry rentability by priimérné trzby v€etné pfimych plateb musely
dosahnout cca 53 K¢ za 1 kg zivé hmotnosti.

Pfes orientaéni charakter ekonomickych ukazateld je zFejmé, Ze vykrm bykd je v CR
v poslednich letech v priiméru ztratovou zalezitosti. Do trzeb za jate¢né byky nejsou zahrnuty
primé platby (specialni a porazkové prémie) vyplacené jako ,SAPS* a ,top up“ na plochu, z ¢asti
pak na dobytci jednotku. Jejich vySi pfipadajici na jednotlivé druhy a kategorie pfezvykavcl
nelze presné zjistit. Je vSak ziejmé, Ze platba ,top-up” vyplacena na dobytéi jednotku (cca 2 500
K¢&) spolu s podnikovou platbou na plochu ekonomickou ztratu snizuje, v nékterych pfipadech
muze zajistit dosazeni zisku.

Tab. 20 Odhad naklad vykrmu skotu a jejich hlavnich polozek (K¢)

Ukazatel, 2006 2007
poloZka nakladu nakus | na KDV % nakus | naKD? %
nakoupena 1946 3,78 9,9 2 406 5,08 10,9
krmiva |vlastni 9170 17,81 46,6 11 269 23,79 51,0
celkem 11 116 21,59 56,5 13 676 28,87 61,9
pracovni naklady 4 387 8,52 22,3 4 382 9,25 19,8
odpisy HIM 386 0,75 2,0 360 0,76 1,6
reZijni naklady 2301 4,47 11,7 2241 4,73 10,1
ostatni polozky 1498 2,91 7.6 1426 3,01 6,5
naklady celkem 19 689 38,24 100,0 22 084 46,62 100,0
cena zastavu? 8 250 13,75° 41,9 8 250 13,75° 37,4
naklady + zastav 27 939 46,56° 141,9 30 334 50,55 137,4
trzby 25 158 41,93% 127,8 23774 39,62 107,7
zisk -2 781 -4,63% -14,1 -6 560 10,93 -29,7
mira rentability -14,1 -29,7
priristek g/kus/den 874 950

Pramen: (13), (19); vlastni modelové dopocty.

1) krmny den, porazkova hmotnost 600 kg;
2) dopocet (150 kg x 55 Kc);
3) na 1 kg Zivé hmotnosti.

V letech 2006 a 2007 se tfi nakladové polozky (krmiva, pracovni naklady a odpisy HIM) podilely
na celkovych nakladech 81 a 84 %. Znamena to, Ze na vS8echny ostatni polozky nakladu
pfipada pouze 19 a 14 % nakladd. Vice nez polovina nakladu pfipada na krmiva (57 a 62 %),
pfi¢emz cca 82 % predstavuji naklady na krmiva vlastni a 18 % na nakoupena. Proto Ize hlavni
moznosti Uuspor hledat u této polozky. Jedna se hlavné o zvySeni kvality a produkéniho efektu
objemnych krmiv a ekonomické vynakladani jadrnych krmiv. Vzhledem ke zvySovani cen vstupu
(PHM a energie, mzdy aj.) v€etné krmného obili je narist cen krmiv pravdépodobny i v dalSim
obdobi.

Narust nakladd mezi roky 2006 a 2007 o 2 395 K& a 12,2 % na kus byl zpUsoben zvySenim
nakladt na krmiva (o 2 560 K¢ a 23 %) na kus. Odhadnuta cena zastavovych by¢kua (8 250 K&
na kus) se na nakladech podili 30 a 27 %.
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Z této orientaéni kalkulace je zfejmé, ze pfi nizkych pfirtstcich hmotnosti a nizkych nakupnich
cenach jateCnych zvifat Ize pozitivniho ekonomického vysledku vykrmu bykd dosahnout jen
vyjimecné. Mezi podminky ekonomicky uspé&sného vykrmu byka patfi pfirdstek nad 1 000
graml na kus a den, realizace opatfeni na snizeni nakladd a nakupni ceny odpovidajici
nakladdm a prameéru cen hlavnich vyrobci hovéziho masa v unii. Hlavnimi pfi¢inami
nepfiznivého vyvoje vykrmu bykl a vyroby hovéziho masa jsou snizujici se poc¢etni stavy dojnic,
neuspokojivé ceny jate¢ného skotu a zastavovych telat a s nimi spojené vyvozy telat a nizka

domaci spotfeba hovéziho masa.

4.3. Ekonomické vysledky vykrmu byku v zahranici

Hlavni vyrobni a ekonomické ukazatele dvou zakladnich variant vykrmu byk( v Bavorsku za rok
2005 uvadéji tab. 21 a 22.

Tab. 21 Hlavni vyrobni ukazatele vykrmu bykd v Bavorsku

. vykrm pfir. hmotn. ztraty
Vykrm od kgD | do kg? and g/den kg? %
od telete 90 700 488 1250 392 3,0
od zastavu 200 700 385 1 300 392 1,1

Pramen: (20).
1) Zivé hmotnosti;
2) jatecna hmotnost.

Z vyrobnich ukazatelG jsou v Bavorsku ve srovnani s CR (rok 2007) vyrazné& vy$$i hmotnost
byku pfi porazce (700 a 620 kg) a prirastky hmotnosti (1 250, resp. 1 300 g na kus a den). |
pfesto je vSak ekonomicky vysledek obou variant vykrmu bykd nepfiznivy (tab. 22).

Tab. 22 Vyrobni a ekonomické ukazatele vykrmu bykt v Bavorsku (K¢)

Ukazatel, vykrm ,,od telete“ vykrm ,,od zastavu“
polozka nakladui na kus KDY % na kus KDY %
MKN?, jadrna krmiva 6 000 12,30 26,4 4 250 11,04 24,3
objemna krmiva 3500 7,17 154 3150 8,18 18,0
krmiva celkem 9 500 19,47 41,8 7 400 19,22 42,3
ost. variabilni naklady 2 500 5,12 11,0 1750 4,55 10,0
variabilni naklady celk. 12 000 24,59 52,7 9 150 23,77 52,3
mzdy 3475 7,12 15,3 2 400 6,23 13,7
odpisy budov, uroky 4 050 8,30 17,8 3125 8,12 17,9
odpisy stroja, uroky 2 400 4,92 10,5 2 075 5,39 11,9
ostatni stalé naklady 825 1,69 3,6 750 1,95 4,3
stalé naklady celkem 7275 14,91 32,0 5950 15,45 34,0
naklady celkem 22 750 46,62 100,0 17 500 45,45 100,0
cena telete/zastavu 12 500 17,86 54,9 18500 | 26,43% 105,7
naklady + zastav 35250 | 50,36” | 154,9 | 36000 | 51,43 | 2057
trzby za jat. zvifata 29075 | 41,53Y | 1278 | 29325 | 41,90 | 167,6
zisk (trzby — naklady) 6175 | -882Y | -271 | -6675 | -954Y | -185
mira rentability (%) -17,5 -18,5

trzby pro rentabilitu 5 % 37120 | 75,84 | 1050 37800 | 54,007 | 105

Pramen: (20).

1) na krmny den;

2) mlééné krmné nahrazky;
3) na 1 kg Zivé hmotnosti.

V letech 2001 az 2003 byly v Bavorsku vyplaceny pfimé platby v primérné vysi kolem 300 €
(cca 7 300 K&) na jednoho byka. Tato ¢astka pak v priméru vSech podnikd s vykrmem byku
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Lvyrovnavala“ vysi celkovych trzeb na udroven zajistujici dosahovani zisku z tohoto odvétvi
chovu skotu.

V komentafi k ekonomice vykrmu byk( se vSak uvadi, ze pfimé platby byly oddéleny od
produkce, jsou vazany na péci o plidu a zemédeélcliim vyplaceny bez zfetele na vyrobni odvétvi.
Proto je z ekonomického hlediska nesmysiné platbami ,na plochu“ vyrovnavat pfipadné ztraty
z vykrmu bykau.

Vykazané naklady na vykrm byk( v Bavorsku v roce 2005 jsou do jisté miry srovnatelné
s odhadem nakladi v CR v roce 2007 bez ceny ,zastavu“ (22 750 a 17 500 K& v Bavorsku
a 22 084 K& v CR), scenou zastavu jsou bavorské ceny vy$si (35250 a 36 000 K&, resp.
30 334 K&). Pri pfiblizné stejnych cenach za kg zivé hmotnosti byly v dusledku vy$Si porazkové
hmotnosti trzby za jate¢né byky v Bavorsku o 5 000 az 6 000 K& za kus vy$si nez v CR.

Ze srovnani podilu hlavnich polozek nakladd (tab. 23) vyplyva, e v CR je vykazovan vy3si
podil krmiv a pracovnich nakladl a vyrazné nizsi podil odpist HIM nez v Bavorsku. Uvedené

diference mohou byt z &asti ovlivnény rozdily v metodice evidence jednotlivych nakladovych
polozek.

Tab. 23 Hlavni nakladové polozky vykrmu bykii v CR a v Bavorsku

Polozka nakladu ¢R Bavorsko — vykrm od
telete zastavu
krmiva 60 42 42
pracovni naklady 20 15 14
odpisy HIM (budov a strojii)” 2 28 30
ostatni polozky 18 15 14
cena telat a zastavu? 40 55 106

Pramen: (20).
1) v Bavorsku vcetné uroku z avéru;
2) z celkovych nakladu bez zastavu (100 %).

DalSim pfikladem vyrobnich a ekonomickych ukazatell je kalkulace uplnych nakladd vykrmu
bykl plemene fleckvieh ze Saska pro rok 2006. Pfi hmotnosti telat na za¢atku vykrmu 75 kg
a pfirdstku hmotnosti 1 100 gramU na kus a den trva vykrm do hmotnosti 650 kg (377 kg jatecné
hmotnosti) 523 dny. Za uvedené obdobi se napf. na kus spotfebuje 110 kg mlééné krmné
nahrazky, 970 kg jadrné smési, 60 kg mineralnich smési, 24 960 MJ energie z objemnych
krmiv, 8,28 pracovnich hodin (pracovni naklady cca 275 K& na hodinu) apod.

Z tab. 24 je zfejmé, Ze ani v podminkach Saska neni za stavajici situace (cca 75,00 K& za kg
jate€né hmotnosti, bez zapocitani pfimych plateb, cena telete plemene fleckvieh cca 155 kg za
kg hmotnosti apod.) vykrm byku pfi pfirdstku 1 100 gramu na den ekonomicky efektivni (ztrata
cca 2 630 K& na kus, 5,03 K& na krmny den a 4,05 K& na kg zivé hmotnosti).

Tab. 24 Ekonomické ukazatele vykrmu bykt v Sasku (fleckvieh, 2006)

< na kus na KD na kg
Polozka, ukazatel Ke % (K&) (K&)
trzby celkem 28 275 91,5 54,06 43,50"
cena zastavu 11 585 37,5 22,15 17,82"
jadrna krmiva 3395 11,0 6,49 5,90%
mlécné krmné nahrazky 344 1,1 0,66 0,60
mineralni smési 675 2,2 1,29 1,179
objemna krmiva 6 240 20,2 11,93 10,85?
krmiva celkem 10 654 34,5 20,37 18,53?
veterindF, léky, chemikalie 738 2,4 1,41 1,287
pojisténi 103 0,3 0,20 0,187
energie, voda, vytapéni 849 2,7 1,62 1,487
doprava, prodej (zpenézovani) 375 1,2 0,72 0,65
ostatni variabilni naklady 94 0,3 0,18 0,162
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pracovni naklady 2 277 7.4 4,35 3,96”
odpisy strojli a zafizeni 312 1,0 0,60 0,54?
udrzba a odpisy budov 2 493 8,1 4,77 4,347
aroky (budovy, stroje a zafizeni) 1425 4.6 2,72 2,487
naklady celkem 30 906 100,0 59,09 53,757
zisk -2 631 -8,5 -5,03 -4,05"
pfispévek na uhradu 10 116 32,7 19,34 15,56"

Pramen: (21).
1) Zivé hmotnosti (650 kg);
2) pfiriastku Zivé hmotnosti (celkem 575 kg).

Z dalSich jedenacti kalkulaci vykrmu byka holstynského (Cernostrakatého) a strakatého plemene
(fleckvieh) v podminkach Saska liSicich se uzitkovosti a urovni mechanizace je zisk vykazan
pouze u jedné varianty (916 K& na kus), u vSech dalSich variant pak vychazi ztrata (pramér
4 155 K&, kolisani od 528 do 9 667 K& na kus).

Ani v téchto kalkulacich ekonomickych vysledk( nejsou do pfijmu z vykrmu byk( zahrnuty pfimé
platby (specialni, porazkové ani extenzifikacni). Pfesto je zfejmé, Ze na urovni podniku je
s dopadem pfimych plateb na ekonomiku vykrmu bykl uvazovano, ponévadz s vypocitanou
ztratou se dlouhodobé hospodafit ani v podminkach Némecka neda. Ke shodnému zavéru
dospély vysledky modelovych propoétll a analyz ukazateld zjisténych v praxi v CR i v dalich
statech unie. Na negativni dopady reformy spoleCné zemédélské politiky na vykrm skotu
(zejména na oddéleni pfimych plateb od vyroby) poukazuji napf. Briiggemann a kol. (22),
Brémmer a Deblitz (23) a dalsi.

Zisk z vykrmu byku pfi (2003 az 2005) i bez zahrnuti pfimych plateb (2006) do pfijmua je
vykazovan ve spolkové zemi Sasko-Anhaltsko (tab. 25).

Tab. 25 Ukazatele vykrmu byku v Sasku-Anhaltsku

Polozka, ukazatel jedn. 2002/3 2003/4 2004/5 2005/6
vék pfi zaatku vykrmu dnu 185 186 157 178
jate€na hmotnost kg/kus 348 342 342 364
Ziva hmotnost pfi porazce 623 613 613 651
vék pfi porazce dni 609 607 578 588
denni pfirlstek hmotnosti g/kus 981 931 1010 1046
naklady na krmny den KE/kUS 64,00 56,50 58,50 63,00
trzby na krmny den 69,50 65,25 71,25 64,25
cena za jate€nou hmotnost K&l/kg 59,25 56,50 63,50 71,75
prémie 7 629 8 088 6 377 0
pFijmy celk. (trzby+prémie) 28 678 26 616 28 177 26 269
cena zastavovych by¢kul 11 707 9 806 10 523 11 400
naklady na jadrna krmiva 3176 2501 2717 3196
naklady na objemna krmiva KE/KUS 4747 4547 4544 4 955
prace strojl 1361 1354 1 060 1172
pracovni naklady 2 255 1807 1863 1982
ostatni naklady 3225 2379 2 449 2 796
naklady celkem 26 471 22 394 23 156 25501
zisk/ztrata 2 207 4222 5021 768

Pramen: (24).

Vyrobni a ekonomické ukazatele jsou v této spolkové zemi jiz od roku 1996 hodnoceny
kontrolnim a poradenskym spolkem. Za rok 2005/06 je hodnoceno 25 podniku, ze kterych bylo
na porazku dodano 4 369 bykd.

Poprvé vroce 2005/06 nejsou do pfijmi zahrnuty pfimé platby, ponévadz podle nazoru
ekonom( do vypoctu ekonomickych vysledkl(l za jednotliva odvétvi nepatfi. Tato metodicka
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zmeéna ma za nasledek vyrazné zhorSeni rentability vykrmu byku. Jeho efektivnost pak ovliviuji
pFedevSim uzitkovost zvifat, optimalni struktura nakladd a co nejlepsi zpenézovani.

V roce 2005/06 se ve srovnani s pfedchozim rokem podafilo zvysit ceny za kg jateéné
hmotnosti z 63,50 na 71,75 K&, to je 0 8,25 K& a 13 %, a to zejména trvalou analyzou vyvoje
trhu. Ceny za jate¢na zvifata kolisaly mezi 85,00 K¢ za 350 prodanych bykl a 50,75 K& za kg u
skupiny 40 porazenych zvifat.

5. Faktory ovlivnujici ekonomické ukazatele vykrmu byku

Vykrm bykl uplatiiovany v praxi Ize z riznych hledisek rozdélit na nékolik skupin. Jedna se

napf. o:

- vykrm vlastnich nebo nakupovanych zastavovych zvifat;

- vykrm od rGznych hmotnosti by¢kd zafazenych do vykrmu;

- vykrm byku rozdilnych uzitkovych typu;

- konvencéni nebo ekologicky vykrm;

- vykrm bézny nebo realizovany v ramci specialnich programd;

- jate€na zvirata prodavana pfimo nebo prostfednictvim odbytovych druzstev;

- jate€na zvifata porazena ve vlastnich nebo na cizich jatkach;

- vyuzivani vlastnich nebo nakupovanych jadrnych krmiv;

- rdizné kombinace uvedenych a dalSich forem vykrmu.

Pro uvedené zplUsoby a formy vykrmu plati, Ze ekonomické vysledky budou ve znacné mire

zaviset na hlavnich vyrobnich ukazatelich mezi které patfi:

e zdravotni stav zvifat (ztraty a vyfazovani v prabéhu vykrmu);

e plemenna pfislusnost, hmotnost a ceny zastavovych byc¢ku;

e pfirdstky hmotnosti v pribéhu vykrmu;

e porazkové hmotnosti se zfetelem na plemeno a pozadavky spotrebitelu;

e naklady na krmiva a dalSi nakladové polozky;

e jakost jateCnych tél (podil masa, protu¢néni aj.);

e systém prodeje za ucelem dosazeni maximalnich cen;

¢ nakupni ceny v€etné pfimych plateb a dotaci;

o Kklasifikace jateCnych tél (systém SEUROP);

e podnikové faktory (velikost podniku a stada, ustajeni, vyziva, pracovnici, mechanizace,
management, vlastnictvi pldy apod.).

Uvedené a dalsi faktory nepusobi na ekonomické ukazatele vykrmu byk( oddélené a izolované.

Vzajemné se doplnuji a ovliviuji, pficemz jejich vliv se v zavislosti na zméné zasad spolecné

zemédeélské politiky, trznich podminek. spotfebitelskych cen, stravovacich navyku, klimatickych

podminek aj. méni. Rdzna ,intenzita“ pusobeni jednotlivych faktor( je jednou z pficin rozdill

v ekonomice vykrmu bykd mezi podniky a regiony i pfi srovnatelnych vyrobnich podminkach

a vysledcich. DalSi zdroj rozdild ve vykazovanych ekonomickych vysledcich predstavu;ji

v nékterych podnicich (zejména pfi kalkulaci Uplnych nakladu) nepfesnosti vypocétu (odhadu)

nakladd na vyrobu vlastnich objemnych krmiv, rezijnich nakladd, nakladd na zastav a dalsi,

a nevykazovani nékterych nakladovych poloZek (napf. pachtovného, uroku z uvérd, pojistného,

poplatkd aj.). Po oddéleni pfimych plateb od produkce nelze zjistit jejich vySi pfipadajici na byky

ve vykrmu. Tato skutec¢nost je spolu s teoretickym ,vykladem® plateb na plochu dlvodem, pro¢

se obvykle neuvadi. Pfi vykazovani pfijmi z vykrmu bykd se obc&as ,zapomina“ na cenu
(hodnotu) chlévské mrvy (kejdy) a pfijaté nahrady od pojistovny.
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5.1. Zdravotni stav zvirat (ztraty a vyrazovani v prubéhu vykrmu)

Podminkou pfiznivych ekonomickych vysledk( vykrmu je dobry zdravotni stav zvifat. Kazdé
onemocnéni bykld vyvolava ekonomické ztraty, které Ize orientacné rozdélit na ztraty pfimé
a nepfimé (nasledné).

PFrimé ztraty tvori naklady na lé€eni, nizsi trzby v dusledku niz$i uzitkovosti a jakosti produkce,
vySSi naklady pfi prodlouzeni chovu (napf. k dosazeni pozadované hmotnosti) aj. Pfi
pfedCasném vyfazeni zvifat z chovu pfedstavuje pfima ztrata rozdil v trzbach za ,normalné*
a pfed€asné vyfazeny kus, pfi Uhynu a nutné porazce se pfima ztrata rovna trzni cené zvifete
zvysené o  kafilerni“ poplatek, popf. snizené o pInéni pojistné udalosti pojistovnou.

Ztraty nepfimé (nasledné) predstavuji teoretické sniZzeni zisku, kterého by bylo dosazeno pfi
chovu zdravych zvifat. Jedna se napf. o pomalejsi obrat stada jateCného skotu pfi delSim
vykrmu.

Zdravotni stav bykd ve vykrmu je vyrazné ovlivnén odchovem a zdravotnim stavem telat. LepSi
situace v této oblasti je u telat od krav bez TPM (ztraty telat pfi odchovu kolem 5 %) nez u telat
od dojenych krav (ztraty telat do 3 mésicl véku kolem 10 %). Zavaznym problémem jsou nutné
porazky, které se v letech 2006 a 2007 tykaly cca 37 a 33 % z celkového poctu porazenych
telat. Jsou vyvolany dychacimi problémy (cca 39 %), poruchami pohybového aparatu (23 %),
problémy se zazivanim (6 %) a ostatnimi divody (32 %).

Uhyny a nutné porazky byk( ve vykrmu by nemély prekrogit v priméru 3 %. Na ,normativ*
celkovych ztrat ma vliv i vék (hmotnost) by¢kl pfi zafazeni do vykrmu. PFi hmotnosti zastavu
cca 50 kg se uvadgji ztraty 7 %, pfi hmotnosti 230 kg 2 % (25).V CR se v roce 2007 nutné
porazky na celkovych porazkach bykd podilely 3,2 %. Hlavnimi pfi¢inami pfedCasného
vyfazovani bykl jsou z cca 55 % poruchy koncetin (pohybového aparatu), ze 16 % a 4 %
problémy s dychanim a zazivanim a z 25 % ostatni davody.

Ekonomické ztraty vyvolané chorobami a uhyny telat, které se tykaji hlavné byckul
zafazenych do vykrmu pfi hmotnosti kolem 50 kg, uvadi napf. Brédndle (26). Nékteré vysledky
jsou uvedeny v tab. 26.

Tab. 26 Orientaéni ztraty vyvolané chorobami a ihyny bycku

A byéci — plemeno (K&/kus)
Termin dhynu fleckvieh holstynské
pfi porodu 7 825 2 950
ve 14 dnech véku po Ié€eni téZkého prujmu 9 550 4675
pfi hmotn. 80 kg (fleckvieh) a 60 kg (H) 10 400 5250
ve 100 dnech véku po IéCeni téZkého prijmu 12 975 8 100

Pramen: (26).

Ekonomickou ztratu zplsobenou uhynem nebo nutnou porazkou bykl ve vykrmu Ize odhadnout
z ceny zastavu a z nakladu vynalozenych na pfislusny pocet krmnych dnd vykrmu do Uhynu
nebo do porazky.

Z hlediska vyznamu zdravotniho stavu byckl zastavovanych do vykrmu je nutno jeho
ukazatelim vénovat nalezitou pozornost pfi odchovu ve vlastnim podniku, pfi nakupu
zastavovych zvifat i pfi pfipadném dokonceni odchovu v ramci vykrmu. Pfi onemocnéni nebo
urazu spojenych s nakladnym Ié€enim a jeho nejistym vysledem je nutno z ekonomického
hlediska zvazit pfedCasné vyfazeni byka na normalni porazku (pfed nutnou porazkou nebo
Uuhynem).

Podle nafizeni rady EU &is. 999/2001/ES je i v CR povinné na vyskyt BSE vySetfovan veskery
porazeny skot star§i 30 mésiclu. Proto by i byci pochazejici z intenzivniho vykrmu méli byt
porazeni pfed dosazenim tohoto véku.
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5.2. Plemenna prislusnost, hmotnost a ceny zastavovych bycku

Vék a hmotnost by¢kl zafazovanych do vykrmu i pfi jeho ukonéeni (tab. 27) kolisa v zavislosti
na mnoha faktorech (plemeno, systém chovu krav, technické a technologické vybaveni
vykrmny, ceny aj.) ve znaéném rozmezi. Vék bycku pfi zahajeni vykrmu kolisa od 14 dnd do 11
mésicu pfi hmotnosti od 45 do 400 kg, vykrm trva do véku 270 az 750 dnd a hmotnosti 365 az

740 kg. Nejmladsi telata zafazovana do vykrmu vyzaduji specialni technologii chovu a vyzivy.

Tab. 27 Vék a hmotnost bycku pfi zac¢atku a ukonéeni vykrmu

Vykrm zacatek vykrmu ukonéena vykrmu

vék dnti hmot. kg vék dnti hmotn. kg
od telete 14-21 45-70 480 - 700 540 - 710
od startéru 28 - 90 65 - 120 495 - 620 650 - 720
od zastavu 120 - 165 180 - 210 540 - 750 570 - 740
od odstavu® 180 - 330 200 - 400 475 - 720 610 - 720
pastevni 14 45 270 - 360 365 - 425
jadrnymi krmivy 40 - 210 80 - 220 540 - 570 680 - 720

Pramen: (27).
1) od krav chovanych v systému bez TPM.

Cenu byckld k vykrmu ovliviiuje poptavka a nabidka, plemeno (uzitkovy typ), hmotnost a vék,
ro¢ni obdobi, odbyt a ceny masa, spoleéna zemédélska politika aj. Ceny telat prodavanych
v ramci CR i do zahraniéi k dal§imu chovu a vykrmu nejsou oficialné zjistovany a vykazovany.
Proto jsou v nasledujicich tabulkach uvedeny ceny by¢ku vykazované v Némecku.

V letech 2001 az 2006 se v Némecku zvySily ceny byCkl pochazejicich od hlavnich dojenych
plemen fleckvieh (o cca 43,25 K& a 51 % za kg hmotnosti), holStynské (o 1 614 KE a 78 % za
kus) i jejich kfizench s masnymi plemeny (o 2 060 K& a 62 % za kus, tab. 28). Pfes nejvysSi
procenticky narlst v poslednich letech byly v roce 2006 ceny holStynskych by¢kl za kus o cca
52 a 30 % nizSi nez srovnatelné ceny byckl plemene fleckvieh a kfizencu. Vykazované udaje
poukazuji na prednostni prodej (a nakupu) by¢kl plemene fleckvieh za kg a holStynskych by¢kua
a kfizencl obou téchto plemen s masnymi plemeny za kus.

Tab. 28 Ceny by¢ka prodavanych k vykrmu v Némecku (do 14 dnt véku)

Plemena jedn. 2001 2002 2003 204 2005 2006
fleckvieh Ifc':/kg1 84,25 102,25 109,00 100,00 114,00 127,50

Ké&/kus” 5 055 6 135 6 540 6 000 6 840 7 650
holStynské KE/kus 2 062 2573 3455 2998 3 298 3 676
kfizenci® 3320 3948 4 683 4132 4 888 5 380
Pramen: (3).

1) dopocet pro hmotnost 60 kg na kus;

2) s masnymi plemeny.

V dubnu 2008 se v Bavorsku prodavali bycci plemen fleckvieh a holStynské za ceny uvedené
vtab. 29. Je zni patrny rozdil v poétech prodanych zvifat, v systému prodeje byckl podle
hmotnosti (fleckvieh za kg a holStynské za kus) a v hmotnosti a cenach by¢kd. Pomérné znaény
rozdil v cené byCkd obou plemen (napf. pfi 65 kg cca 6 955 K& u plemene fleckvieh a 2 550 kg
u holStynské) ma vliv jak na ekonomické ukazatele vyroby mléka, tak na vysledky vykrmu byku.

Tab. 29 Ceny byckl k vykrmu v Bavorsku (duben 2008)

Ukazatel plemeno fleckvieh plemeno ¢ernostrakaté
hmotnost (kg) do 75 75-100 | nad 100 do48 | do55 | do65
prodej (kusl) 307 2916 175 476

K& (za kg/za kus) 107,00 102,50 89,75 1550 | 2175 | 2550

Pramen: (28).
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PFi prodeji od dojenych krav bylo nejvy$Sich cen (125 a 122 K¢&) za kg by¢kd dosazeno pfi
hmotnosti 70 az 80 kg (tab. 30 a graf 7), pficemz nejvétsi pocet bycku byl prodan v rozmezi
hmotnosti 81 az 90 kg.

Tab. 30 Hmotnost a ceny by€kl od dojenych krav k vykrmu (Bavorsko)

Hmotn. kg unor 2008 duben 2008

telat kg/kus | Ké/kg | Ké/kus telat kg/kus | Ké/kg | Ké/kus
do 60 3 58 96 5575 1 47 53 2 500
61-70 35 66 120 8 000 25 67 105 7 025
71-80 135 76 125 9 550 120 76 122 9 300
81-90 216 86 120 10 325 201 86 121 10 350
91 -100 193 95 113 10 675 175 95 114 10 875
101 - 110 109 105 105 10 975 93 105 105 11 050
111 -120 17 114 99 11 300 34 115 99 11 275
121 -130 10 123 90 11 050 10 125 93 11 475
131 - 140 1 136 81 11 000 2 133 81 10 750

nad 140 1 170 74 12 500 0 - - -
pramér 720 90 115 10 275 661 91 114 10 325

Pramen: (29).

Graf 7 Hmotnost a ceny bycku k vykrmu
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Vzhledem k vyznamu masnych plemen skotu pro produkci hovéziho masa (15) jsou vyznamné
a zajimavé ceny zastavovych bycku od krav bez TPM. Z tab. 31 je patrno, Zze bycci s hmotnosti
pod 200 kg se prodavaji vyjimecné (cca 3 az 4 % z celkem prodanych), a Ze s ristem hmotnosti
pfi prodeji ze snizuji ceny za kg a zvySuji se ceny za kus. Pfi srovnatelném pocCtu prodanych
bycku se jejich ceny mezi roky 2005 a 2006 zvysSily v primeéru o cca 5 %, resp. o 1,50 K& za kg
hmotnosti a 875 K¢ za kus.

Tab. 31 Hmotnosti a ceny by¢kl od krav bez TPM (PK Bonn)

Hmotn. 2005 2006
kg n kg/kus K¢/kg Ké/kus n kg/kus Kélkg Kélkus
do 200 144 179 71,75 12 845 103 179 74,50 13 335

200-300 2022 260 63,50 16 510 1633 262 66,00 17 290

nad 300 1677 340 58,00 19 720 1 689 342 60,25 20 605

celkem 3 843 292 61,25 17 885 3 426 299 62,75 18 760

Pramen: (30)
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Z tab. 32 Ize odhadnout ceny odstavenych by¢ka hlavnich masnych plemen (od krav chovanych
bez TPM) evidovanych Spolkovym svazem chovatell masnych plemen za rok 2007 na 55 az
68 K¢ (prumér 59 K&) za kg a 11 900 az 19 200 (prumér 15 360 K&) pfi hmotnosti do 200 a nad
300 kg. Primérna cena za odchované bycky od krav bez TPM kolem 15 250 K& za kus je
vykazovana i v nékterych dalSich kalkulacich.

Tab. 32 Hmotnost a aukéni ceny by¢kll masnych plemen (2007)

Plemeno ukazatel hmotnost kg na kus
do 200 201 - 300 nad 300 celkem?

angus vn 1 28 28 57
Kélkg 64,25 54,50 46,75 50,86

angus n 0 5 12 17
kiizenci K&lkg 0 59,50 48,25 51,56
charolais vn 108 935 911 1954
K&/kg 70,50 64,00 56,25 60,75

charolais n 14 155 266 435
kfizenci Kélkg 70,25 60,75 52,00 55,71

fleckvieh vn 13 103 89 205
Kélkg 65 54,75 48,75 52,80

fleckvieh n 17 175 195 387
kiizenci K&lkg 61,50 56,00 50,00 53,22
imousin vn 84 1039 904 2027
Kélkg 69 63,25 56,00 60,25

limousin n 30 312 316 658
kiizenci K&lkg 66,00 61,25 54,00 57,98

ostatni n 63 471 336 870
K&lkg 65,25 62,25 55,50 59,86
n 330 3223 3 057 6 610
celkem Kélkg 68,00 62,26 54,76 59,08
Ké/kus? 11 900 15 565 19 165 15 360

Pramen: (31).
1) dopocet pro ,,modelové“ hmotnosti 175, 250, 350 a 260 kg.
2) dopocet z vykazanych dat.

Vysledky vykrmu bykU ve Spolkové zemi Brandenburg hodnoti Roffeis (32). Ve 23 hodnocenych
podnicich se v pruméru vykrmovalo 457 bykl masnych (60 %) a dojenych (40 %) plemen, cca
50 % zvifat pochazelo z vlastnich stad.

Z tab. 33 je zfejmé, Ze byci od dojenych krav byli vykrmovani do porazkové hmotnosti nad 600
kg (617 kg), ze pramérny pfiristek hmotnosti za celou dobu vykrmu pfekro€il 900 gramud na
den, a Ze ceny bycku k zastavu, resp. trzby za jate€na zvifata, dosahly 41 % ceny, resp. 80 az
87 % trzeb, za byCky masnych plemen. Hlavni zavéry z tohoto hodnoceni shrnuje autorka
nasledovné:

- vysokeé pfirtistky jsou podminkou vysoké jakosti JUT a stabilni rentability;
- pfirGstky a tfidy jakosti do znacné miry rozhoduji o cené;

- trzby a prémie za jate¢na zvifata hradi v prGméru pouze vyrobni naklady;
- zisk Ize dosahnout pouze zvySenim uzitkovosti a redukci nakladu;

- nedostate€na kontrola vyroby a analyza nakladu zpravidla neumozivuji pfijeti dlouhodobych
spolehlivych rozhodnuti.
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Tab. 33 Ukazatele vykrmu bykul ve spolkové zemi Brandenburg

Ukazatel jednotka vykrm byku plemen index”
masnych dojenych
vék pfi zapoceti vykrmu mésica 6,1 54 90
vék pfi porazce 19,0 20,5 108
hmotnost pfi naskladnéni kg/kus 210 198 94
hmotnost pfi porazce 654 617 94
pFirlstek Zivé hmotnosti g/kus/den 1123 912 81
jate€na hmotnost kg/kus 367 340 93
netto pfirGstek hmotnosti g/kus/den 647 546 84
jate€na vytéznost % 57,3 55,6 97
cena zastavovych bycku Kév/ kus 15 300 6250 41
K&lkg 72,86 31,57 43
K&/kus 21 400 17 200 80
trzby za jateéné byky? Ké&/kg Z. hm. 32,72 27,88 85
K&/kg jat. hm. 58,31 50,59 87
Pramen: (32).
1) masna plemena = 100.
2) bez vsech primych plateb a prémii; ceny ze 49. tydne 2003;
Ukazatele vykrmu bykU ,od telat* a ,od zastavu“ v Bavorsku uvadi tab. 34.
Tab. 34 Vyrobni a ekonomické ukazatele vykrmu bykt v Bavorsku
vykrm byku
Ukazatel, polozka jedn. ,,od telete® ,,od zastavu*
2006 2007 2006 2007
pocet zvifat tis. 38,8 40,2 15,3 16,1
Uhyny % 3,3 3,2 1,9 1,8
hmot- zaCatek vykrmu kg 92 92 207 210
nost konec vykrmu 699 711 700 712
krmné dny n 486 494 389 396
priristek hmotnosti g/kus/den 1249 1251 1264 1264
cena zastavu K&/kus 10 900 12 400 16 675 16 675
jadrna 12,50 12,75 11,25 11,50
krmiva objemna Ké&/kus/den 9,00 9,00 10,50 10,50
celkem 21,50 21,75 21,75 22,00
ostatni pfimé naklady K¢&/kus 1725 1750 1125 1125
K&/kus 31 600 31675 32 200 31975
trzby Ké&/kg® 83,00 81,72 83,50 81,25
K¢&/kus/den 18,75 14,75 16,00 10,75

Pramen: (33).
1) jate¢né hmotnosti.

Hlavni rozdily mezi vykrmem byka ,od telat® a ,od zastavu® jsou vykazany predevsim
v hmotnosti (cca 92 a 208 kg) a cené bycklu (cca 11 000 az 12 400 a 16 675 K& za kus)
zafazovanych do vykrmu, v uhynech (3,2 a 1,8 %) a v délce vykrmu (cca 480 a 390 krmnych
dna). VétSina dalSich ukazatell je u obou skupin srovnatelna. Jedna se napf. o porazkové
hmotnosti, o pfiristek na kus a den, o naklady na krmiva na krmny den, o trzby za kus a kg
JUT. Z udaju v tab. 34 Ize odvodit, Ze s pfiblizné shodnymi vyrobnimi a ekonomickymi vysledky
Ize pocitat pfi vykrmu by¢kd vykrmovanych od hmotnosti kolem 90 a 210 kg.

Mezi ukazateli vykrmu bycka plemene fleckvieh od hmotnosti 88 kg (31 podnikt) a 187 kg
(28 podnikud) zjisténymi v Dolnim Sasku za rok 2005/2006 (34) neexistuji vyraznéjsi rozdily
v pfirGstcich (1 131 a 1 185 gramu na kus a den v Zivém, resp. 724 a 726 gramu na kus a den
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netto), v jateéné hmotnosti (400 a 411 kg), v trzbach za kg jate€né hmotnosti (80,75 a 81,25 K¢)
a v nakladech na krmiva na krmny den (20,07 a 19,88 K¢). Lehci zastavovi bycci (88 kg) byli
nakupovani za cca 128 K&, tézsi pak (187 kg) za 86 K¢. Vzhledem k uvedenym ukazatelim Ize
u obou skupin povazovat $ance k dosahovani srovnatelnych ekonomickych vysledkd vykrmu za

Lvyrovnané*.

,Mésicni*“ ceny zastavovych bycku na bavorském trhu s telaty (36) uvadi graf 8. PFi rozdilnych
primérech cen za kg hmotnosti mezi plemen fleckvieh a masnymi plemeny (115 a 118 K¢&)
a holstynskym plemenem (48 K¢&) je pribéh cen u vSech tfi skupin by¢kl obdobny.

Graf 8 Ceny zastavovych bycki v Bavorsku
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Z uvedenych a dalSich udaju vyplyva, ze ceny zastavovych byc¢kul kolisaji v zavislosti na mnoha
faktorech v Sirokém rozmezi, Ze jejich podil na nakladech vykrmu dosahuje cca 30 az 55 %,
a ze se ceny zastavovych byC€ku v poslednich letech mirné zvySuji. Ceny zastavu maji uzkou
vazbu na jate€nou cenu byku. Vyhovujici pro prodavajiciho a nakupujiciho by méla cena
zastavu (do 200 kg) pfiblizné odpovidat cené jatec¢nych bykl zafazenych do tfidy U.

NizSi ceny holStynskych byCkd ve srovnani s masnymi plemeny a plemenem fleckvieh snizuji
objem trzeb chovatelim dojnic tohoto plemene, ekonomické vysledky intenzivniho vykrmu byku
vSech tfi skupin zastavovych byCku vSak mohou byt a €asto jsou, jak vyplyva z nasledujici
kapitoly, srovnatelné.

Pomérné vysoké ceny zastavovych byckil v zahraniéi stimuluji jejich vyvozy z CR, z nékterych
spolkovych zemi Némecka a dalSich stata EU.

5.3. Vykrm byku rozdilnych uzitkovych typu

Plemena (uzitkové typy) krav ,zajistujici“ byCky k vykrmu lIze rozdélit na dojna, masna
a kombinovana. Ekonomické ukazatele vykrmu bykl ovliviiuji dosahované vyrobni ukazatele,
cena zastavu a nakupni ceny jate€nych zvifat.

Z hlavnich vyrobnich ukazatelt jateCnych bykd ruznych plemen v Sasku-Anhaltsku (tab. 35)
vyplyva, Ze vroce 2004 nejvysSich pfiristki a hmotnosti dosahla intenzivni masna plemena
a jejich kfizenci. Pfi mirné vysSi porazkové hmotnosti byl pfiristek bykd hol$tynského plemene
pouze o cca 10 % niz8i nez u plemene fleckvieh.
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Tab. 35 Prirtistky a hmotnost jate€nych bykt riznych plemen

Plemeno pocet vékol) hmotnost (kg)” priristek hmotnosti
byku (dnti) Ziva | JUT 2h?g | jhdg | %
2004
fleckvieh 6 202 584 581 330 985 599 101
holStynské 3133 614 601 331 897 529 90
kfizenci 1789 541 635 356 1072 642 109
ext. plemena 62 782 578 331 701 423 72
CHA/BB? 87 602 698 393 1133 678 115
limousin 187 607 620 350 968 585 99
celkem 11 460 586 602 338 984 591 100
2005/2006
fleckvieh 1603 573 675 378 1125 660 108
holStynské 1842 610 573 316 885 518 85
kfizenci 1 559 556 651 365 1131 656 108
angus 71 532 694 400 1249 752 124
charolais 100 521 685 389 1244 747 123
limousin 158 650 675 384 1022 591 97
celkem 5 333 582 634 354 1045 608 100

Pramen: (35); 24).
1) pri porazce;
2) Zivé hmotnosti;

3) jate¢né hmotnosti;
4) plemena charolais a belgické modré.

V roce 2005/2006 si vysoké prirlistky a porazkovou hmotnost udrzela masna plemena angus
a charolais, zatimco u plemene limousin byly pfirGstky (stejné jako vroce 2004) mirné
podprimeérné. Ve srovnani s rokem 2004 je za vSechna plemene vykazana vyS$si porazkova
hmotnost (o cca 5 %) i vy$Si pfirstky zivé (o 61 g a 6 %) a jateCné hmotnosti (0 17 g a 3 %).
Mezi byky plemene fleckvieh a holstynské byl zjistén obraceny rozdil v porazkové hmotnosti
(102 kg v zivé a 62 kg v jate€né hmotnosti na kus) a vétsi rozdil v pfirlstcich hmotnosti (240 g
v Zivé a 142 g na kus a den v jate¢né hmotnosti) ve prospéch plemene fleckvieh.

Z udaju v tab. 36 Ize kromé vykrmu byc¢kl plemene fleckvieh od hmotnosti 88 a 187 kg posoudit
ukazatele vykrmu byk( tohoto a Cernostrakatého (holStynského) plemene v Dolnim Sasku za
rok 2005/2006. PrirGstek bykd obou plemen je pfes 1000 gramd na den. Ve srovnani
s holdtynskymi je za byky plemene fleckvieh vykazana vyssi trzba za Zivé hmotnosti a za kus pfi
porazce (0 10,75 a 5 525 K&), sou€asné vSak i vy$Si cena zastavu (0 59 K& za kg a 7 125 K¢ za
kus). Z rozdilu mezi cenami a z dalSich ukazatell lze usuzovat na moznost dosahovani
srovnatelnych ekonomickych vysledkd vykrmu bykd plemen holStynské i fleckvieh. Mirné horsi
ukazatele vykrmnosti a jate¢né hodnoty holStynskych byck( se promitnou do niz§i ceny
zastavu, ktera ,zatizi“ chov dojnic tohoto plemene.

Tab. 36 Ukazatele vykrmu byki podle plemene otci

Ukazatel jedn. holStynské | fleckvieh rozdil” fleckvieh
pocet podniki n 30 31 +1 28
hmotnost zastavu kg 60 88 +28 187
doba vykrmu dnd 609 608 -1 426
ofiriistek kg/kuszz) 627 606 -21 525
hmotnosti g/den3> 598 724 +126 726
g/den? 1 030 1191 +161 1233
porazkova hmotn. kg/kus® 375 400 +25 411
jate¢na vytéznost % 54,6 57,0 +2.,4 57,5
ztraty zvirat % 7,65 3,86 -3,75 1,86
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nutné porazky % 2,80 2,74 -0,06 2,68
cena zastavu Kvé kg 69 128 +59 86
K&/kus 4 150 11 275 +7 125 16 000
trsby Kvé/kg 70,00 80,75 +10,75 81,25
K¢&/kus 26 300 31 825 +5 525 33 350
naklady na krmiva KE/KD 21,15 20,08 -1,07 19,88

Pramen: (34).

1) fleckvieh — éernostrakaté;

2) Zivé hmotnosti;

3) jatecné hmotnosti;

Zakladni ukazatele a vysledky kalkulace pfispévku na uhradu pfi vykrmu byku plemen fleckvieh,
Cernostrakaté (holStynské) a ,masnych* kfizencl pfi shodné porazkové hmotnosti a trzbach za
kg hmotnosti jateCnych bykl a stejné vysi nékterych polozek variabilnich nakladd v podminkach
Bavorska pro rok 2008 uvadi tab. 37. Je z ni patrno, zZe pfi dodrzeni uvazovanych parametr( by
pfiblizné stejny ekonomicky vysledek, to je pfispévek na uhradu | (6 500 K& a 6 575 K¢) a Il
(-375 a -300 K¢), dosahli byci plemene fleckvieh a kfizenci s masnymi plemeny. V disledku
niz§i ceny telat (zastavu), a tim i variabilnich nakladd, by nejvysSiho pfispévku na thradu | a ll
(11 975 a 4 225 K¢ na kus) bylo dosazeno pfi vykrmu byk( holStynského plemene. Rovnéz tato
modelova kalkulace potvrzuje realnou moznost rentabilniho vykrmu holStynskych byk.

Tab. 37 Ukazatele vykrmu bykt hlavnich plemen v Bavorsku (2008)
. . plemeno
Ukazatel, polozka jedn. fleckvieh holdtynské kfizenci?
zacCatek vykrmu 89 71 86
hmotn. 1\ hec vyk}:'mu kg/kus 708 708 708
délka odchovu 96 110 99
podavani mlé¢. nahrazek dna 69 81 71
délka vykrmu 516 607 519
ztraty % 3 3 3
ofirtstek Zivé hmotnosti g/den 1200 1050 1200
kg/kus 619 637 622
cena zastavu Kvé kg 115 48 118
K&/kus 10 235 3 375 10 105
Ké&/kg? 43,75 43,75 43,75
trzby za jateéna zvitata Ké&/kg? 79,13 79,13 79,13
Ké&/byka 31 650 31 650 31 650
naklady na zastav 11 250 3900 11 075
naklady na odchov K&/byka 3125 3725 3225
jadrna krmiva 9275 10 550 9275
ost. variabilni naklady” 1 500 1 500 1 500
variabilni naklady celk. K&/byka 25 150 19 675 25 075
pfispévek na uhradu | . 6 500 11975 6 575
objemna krmiva Ke/byka 6 875 7 750 6 875
pFispévek na uhradu Il K&/byka -375 4 225 -300
pFispévek na uhradu Il KE/KD -0,75 7,00 -0,50

Pramen: (36).

1) s masnymi plemeny;

2) zivé hmotnosti;

3) jate¢né hmotnosti;

4) voda, energie, prdce strojt,veterinarni vykony, Iéky, poplatky, pFispévky aj.

Nejlepsi ekonomické vysledky hodnocené pfispévky na uhradu v roce 2006 v Duryrisku dosahli
byci Cernostrakatého holStynského plemene predevSim v dusledku nizké ceny zastavovych
by€ku a pfirdstku hmotnosti 1 000 gramU na kus a den (tab. 38). Ze tfi ,druh(“ pfispévku na
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Uhradu jsou u tohoto plemene nejvysSi dva, treti (pfispévek na Uhradu Ill) vykazuje vy$Si ztratu
(-1 975 K¢ na jateEného byka) nez bycci masnych plemen skotu po odstavu (-825 K¢) a nizsi
ztratu nez byci naskladnéni ve 200 kg (-3 725 K¢). | z této kalkulace je patrno, ze se méné
pfiznivé ukazatele masné uzitkovosti byckl holStynského plemene ,pfenaseji“ nizsi cenou
zastavovych zvifat do chovu dojenych krav.

Tab. 38 Ukazatele vykrmu bykut v Durynsku (2006)

< . by€ci — plemeno
Ukazatel, polozka jedn. holstynské zastav po odstavu
hmotn. zaCatek ’vykrmu kg/kus 53 200 224
konec vykrmu 552 650 650
délka vykrmu dnu 500 360 341
ztraty % 5,3 2,0 2,0
prirGstek zivé hmotnosti g/den 1 000 1205 1250
kg/kus 500 450 426
cena zastavu ch“: kg 64 83 63
K¢&/kus 3 375 16 625 14 125
Ké&/kg? 33,97 42,35 42,35
trzby za jateéna zvirata Ké&/kg? 64,00 73,00 73,00
K&/kus 18 750 27 525 27 525
pFijmy celk. (v€. mrvy) K&/kus 20 000 28 575 28 575
VN? bez objemnych krmiv K&/kus 14 575 26 350 23 675
pfispévek na Uhradu | 5425 2225 4900
objemna krmiva 1925 1825 1775
prispévek na uhradu Il K&/kus 3 500 400 3125
mzdy + objemna krmiva 5475 4125 3 950
prispévek na thradu llI -1 975 -3725 -825

Pramen: (38).

1) zivé hmotnosti;

2) jate¢né hmotnosti;
3) variabilni naklady.

Zisk na stijové misto a rok za jateCné byky plemen Cernostrakaté a fleckvieh v Severnim
Poryni-Vestfalsku (39) je v obdobi 1994 az 1998 ve vSech letech vySsi u plemene fleckvieh pfi
pramérném rozdilu 33,6 € (cca 840 K¢&), v obdobi 1999 az 2008 je ve dvou pfipadech vyssi zisk
u bykl Cernostrakatého plemene pfi snizeni primérného rozdilu v zisku na 4,2 € (cca 105 K¢)
na stajové misto (graf 9).

32




Graf 9 Zisk z vykrmu bykiu plemen (EUR/stajové misto)
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Z uvedenych kalkulaci a vypocta vyplyva, ze ekonomické vysledky vykrmu byckd rdznych
genotypu jsou ovlivilovany hlavné uzitkovosti a jakosti masa, resp. nakupni cenou jatecnych
zvifat, naklady a jejich hlavnimi polozkami, a zastavem. Ceny zastavovych bycku rdznych
plemen jsou obvykle ,nastaveny” tak, Ze umoznuji dosahovat pfiblizné stejné rentability vykrmu
byckl dojnych, specializovanych masnych a ,kombinovanych® plemen a jejich kfizencu.

5.4. Prirdstky hmotnosti v prubéhu vykrmu

Rustova schopnost bykl masnych a kombinovanych plemen je vysoka. PFi priméru cca 900
gram( dosahuiji pfedni podniky s vykrmem byki v CR denni pfirGstek pfes 1100 gramd,
v zahrani€i jsou na podnikové Urovni vykazovany pfirlstky kolem 1 300 gramu, v ramci pokusu
a kontroly masné uzitkovosti na stanicich az pfes 1500 gramO na kus a den. Primérny
pFirdstek 1 500 gramu na den za dobu vykrmu je v Némecku soucasti chovného cile nékterych
masnych intenzivnich plemen, 1200 az 1 500 gramu se pozaduje (a dosahuje) u plemene
fleckvieh, spiSe vyjimecné jsou uvadény prirGstky hmotnosti az 2 000 gramG na den. Pro
holStynské plemeno se obvykle pozaduiji ,dobré pfiristky hmotnosti®.

Normativy zemé&délskych vyrobnich technologii pro CR uvazuji pfi vykrmu byk( (celorostova
kotcova staj, 300 kusu) se tfemi urovnémi prirastkl (37), a to s850 gramy (prumérna
uzitkovost), s 1 000 gramy (vySsi uzitkovost) a 1 200 gramy (intenzivni produkce).

S rustem uzitkovosti se az do hranice odpovidajici produkénim schopnostem zvifat v pfepoctu
na kg pfirlstku obvykle zvySuji variabilni naklady, snizuji se naklady stalé a zlepSuji se
ekonomické vysledky vykrmu bykud. Potvrzuji to napf. vysledky kalkulace vykrmu byk({ dvou
plemen pfi rozdilnych pfirGstcich hmotnosti ve spolkové zemi Brandenburg (tab. 39).
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Tab. 39 Priristky hmotnosti a ukazatele vykrmu byku

Ukazatel jedn. c¢ernostrakaté masny skot
prirdstek hmotnosti gramu 900 1100 1 000 1 300
doba vykrmu més. 20 16 14 11
hmotnost pfi porazce kg/kus 600 600 650 650
treby za jatené byky Ké&/kg® 29,71 29,71 35,54 35,54
K&/kus 17 825 17 825 23 100 23 100
prémie (z plochy krmiv) K&/kus 3 375 2775 3 025 2 675
cena zastavu 3500 3 500 12 900 12 900
Iéky, veterinar 675 525 450 350
PHM, energie, voda 950 775 725 575
objemna krmiva 7175 5875 6 300 5125
jadrna krmiva K&/kus 2 825 3025 2575 2525
ostatni pfimé naklady 4 250 3700 2475 1975
pfimé naklady celkem 19 375 17 400 25 425 23 450
pracovni naklady 5275 4 225 3700 2900
ost. nakladové polozky 3275 2 625 2 300 1800
naklady celkem 27 925 24 250 31425 28 150
sisk bez ’pré.mii. KE/kUS -10 100 -6 425 -8 325 -5 050
S prémiemi -6 725 -3 650 -5 300 -2 500

Pramen: (25).

1) Zivé hmotnosti.

ZvySeni pfirdstku hmotnosti o0 200 gramul na kus a den se u Cernostrakatého plemene projevilo
snizenim nakladd o 3 675 K& na jate¢ného byka a o 6,10 K& na kg zivé hmotnosti, u masnych
plemen o 3 275 K& na kus a 5,05 K& na kg. O stejné Castky se snizi vypocitana ztrata z vykrmu
bykl obou uzitkovych typu.

Vliv pfiristku hmotnosti na vysi nakladu a zisk na jate€ného byka je patrny z tab. 40, na kg zivé
hmotnosti z grafu 9. ZvySeni pfirGstku hmotnosti u byck( holstynského plemene z 800 na 1 000 g
ma za nasledek snizeni nakladi a ekonomické ztraty na kus o cca 3 900 K&, u by¢ku plemene
fleckvieh se po zvySeni pfirGstku z 1 000 na 1 200 g zlepSi stejné ukazatel o cca 3 360 K¢.

Tab. 40 Priristky hmotnosti, naklady a zisk na jate€ného byka

Ké prirdstek hmotnosti grami na kus a den
Plemeno
na kus 600 800 1 000 1200 1400
hol&tvnské naklady 35949 29 450 25 536 22 926 X
y zisk -10 749 -4 250 -336 +2 274 X
fleckvieh naklady X 40 127 34 857 31 498 29 153
zisk X -8 427 -4 258 -1 478 +491

Pramen: (21).

Vztahy mezi ukazateli v grafu 10 potvrzuji, Ze pfirdstky hmotnosti vyrazné ovliviiuji ekonomické
ukazatele vykrmu byku, a Ze naklady na Zivou hmotnost holStynskych bykd mohou byt nizsi nez
u bykl plemene fleckvieh.
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Vliv zvysujicich se prirGstki hmotnosti vykrmovanych bykd na pfispévek na thradu | a Il podle

bavorskych kalkulaci uvadi tab. 41.

Tab. 41 PrirGstky hmotnosti byki a prispévek na uhradu (K¢ na kus)

- plemena
P/L'SS;ZI; holStynské fleckvieh masna (kfizenci)
g POY | VR POD | IR POD | VR
500 -2 025 -15 100 X X X X
600 725 -10 350 X X X X
700 2725 -6 925 925 -10 050 2 900 -7 150
800 4 250 -4 325 2 600 -7 150 4 500 -4 425
900 5 500 -2 200 3925 -4 900 5 700 -2 475
1 000 6 425 -600 5 025 -3 025 6 700 -650
1100 7 250 800 5 850 -1 575 7 500 725
1200 7 900 1 950 6 600 -300 8 175 1900
1 300 X X 7 250 825 8 800 2 950
1 400 X X 7 800 1775 9 275 3800

Pramen: (36).

1) prispévek na uhradu.

Dobrou rlistovou schopnost bygka hlavnich masnych plemen chovanych v CR potvrzuji Gdaje

v tab. 42 zjisténé v ramci kontroly uzitkovosti v podnicich a stddech s chovem krav bez TPM ve

véku 210 (pfiblizny vék pfi odstavu) a 365 dnl (vék a hmotnost ve druhé poloviné vykrmu).

Tab. 42 Hmotnost a pFirGstky byéki masnych plemen v CR

Plemeno hmotnost kg ve véku prirtstek g ve véku
210 dnu 365 dnui 210 dnu 365 dnui

salers 303 558 1271 1430
masny simental 297 548 1224 1392
charolais 294 546 1200 1381
blonde d aquitaine 299 526 1224 1326
aberdeen angus 276 525 1138 1337
limousin 299 513 1229 1293
gasconne 270 475 1095 1192
piemontese 257 458 1038 1148
hereford 248 404 1010 1008
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primér 283 506 1161 1279
galloway 225 364 910 904
highland 190 240 752 570

Pramen: (13)

S vysSimi pfirlstky hmotnosti vykrmovanych byklu se zkracuje doba vykrmu do dosazeni
porazkové hmotnosti, pfi konstantni kapacité staje se zvySuje pocet jateCnych zvifat a zlepSuji
se ekonomické ukazatele vykrmu (tab. 43).

Tab. 43 Priristky hmotnosti a ukazatele vykrmu byku

Ukazatel jednotka priristek hmotnosti na kus a den gramu
1000 | 1040 | 1080 | 1120 | 1160 | 1200 | 1240
doba vykrmu® dnu 597 574 553 533 515 498 482
prodej byk? kus(/rok 122 127 132 137 142 147 152
trzby? K¢&/den 43,75 | 45,50 | 47,25 | 49,00 | 52,00 | 52,50 | 54,25

Pramen: (39).

1) hmotnost pri zastavu 86 kg, hmotnost pfi porazce 683 kg (410 kg v jate¢né hmotnosti);
2) kapacita staje 200 mist;

3) trzby 81,50 K¢ za kg jatecné hmotnosti.

Z udajl v této kapitole je zfejma dobra rlistova schopnost byk( véech plemen chovanych v CR
a vliv jejiho vyuziti v praxi na ekonomické vysledky. Bez vysokych pfirdstki hmotnosti, o nichz
rozhoduji nejen produkéni schopnosti zvifat, je rentabilni vykrm byka jakychkoliv plemen
a genotypu nerealny.

ZvySeni pFirdstku byka ve vykrmu o 100 gramu na kus a den ma za nasledek zvySeni zisku
0 cca 40 az 90 € (cca 1 000 az 2 250 K&) na stajové misto (39).

5.5. Porazkové hmotnosti jate¢nych byku

Optimalni, resp. vysoké porazkové hmotnosti jateCnych byku, patfi spolu s pfiristky hmotnosti
ve vazbé na naklady na krmiva a cenou zastavu k hlavnim faktordm ovliviiujicim rentabilitu
jejich vykrmu. Mezi ,ekonomické® vyhody vySSich porazkovych hmotnosti patfi lepSi vysledky
hodnoceni JUT (tab. 44), ,fedéni“ ceny zastavu v pfepoctu na kus, nizSi spotfeba €asu na
naskladfiovani a vyskladnovani zvifat v pfepo€tu na kus aj.

Tab. 44 Ukazatele porazek byka podle hmotnosti JUT v CR (2004 - 2006)

Ukazatel jedn rozmezi jateéné hmotnosti (kg na kus)
' do 250 250-300 300-350 350-400 nad 400
potet porazek n 10 394 24 703 57 096 49 103 24 750
% 6,2 14,9 34,4 29,6 14,9
hmotnost JUT kag/kus 210 281 327 373 432
netto pfirlstek g/den 359 424 481 529 570
zmasilost JUT tida 5,06 4,52 4,15 3,92 3,66
protu¢nélost JUT 1,72 1,93 2,03 2,12 2,24
vék pfi porazce més. 21,0 22,8 23,1 23,7 25,8

Pramen: (16)
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Tab. 45 Ceny zastavu a porazkova hmotnost bykl (modelovy vypocet)

. porazkova hmotnost byku (kg na kus)
Ukazatel jedn. 550 600 650 700 750
trzby za jat. byky K&kus? | 23100 | 25200 | 27300 | 29400 | 31500
cena zastavu Kékus? | 13200 | 13200 | 13200 | 13200 | 13200
doba vykrmu? dnti 275 317 358 400 442
pFiristek hmotnosti kg/kus 330 380 430 480 530
naklady na pfirtistek Kékus® | 10560 | 12160 | 13760 | 15360 | 16960
naklady celkemn Ké/kus 23760 | 25360 | 26960 | 28560 | 30160

K&/kg 43,20 42,27 41,48 40,80 40,21
Jisk Ké&/kus -660 -160 340 840 1340

K&/kg -1,20 -0,27 0,52 1,20 1,79
mira rentability % -2,8 -0,6 1,3 2,9 4.4
cena zastavu® % 55,6 52,1 49,0 46,2 43,8
prodej byktl za rok® kus(i 597 518 459 411 372
zisk na staj a rok® tis. K& -394 -83 156 345 498

1) hmotnost x 42 K¢ za kg;

2) 220 kg x 60 K¢;

3) pfiriistek 1 200 gramu na kus a den;
4) hmotnost x 32 K¢ za kg;

5) z nakladu celkem na kus;

6) pri kapacité stdje 500 kusu a jejim vyuZiti na 90 %.

Z tab. 45 je patrno, Zze ekonomicky pfinos zvySeni porazkové hmotnosti o 50 kg na kus Ize pfi
konstantni cené zastavu a trzbach za kg hmotnosti jate¢nych bykud v priméru odhadnout na 500
K& na kus a 0,75 K¢ na kg zivé hmotnosti.

Pri kapacité 500 kust dosahne rozdil mezi hmotnosti byku pfFi porazce 600 a 700 kg cca 430 tis.
K& za rok. Trend zjistény modelovym vypoctem potvrzuji ukazatele zjisténé Spreidlerem (40) u
bykl plemen fleckvieh (tab. 46). Kromé ,fedéni“ nakladli na zastav se zvySovanim porazkové
hmotnosti bykG maji na zlepSovani ekonomickych vysledkll vykrmu do vysoké porazkové
hmotnosti pozitivni vliv vysoké pfirastky hmotnosti (pfes 1 300 gramu) a trzby za kg zivé

hmotnosti (cca 40 az 41 K¢).

Tab. 46 Ukazatele vykrmu bykul plemene fleckvieh a porazkova hmotnost

< . porazkova hmotnost (kg na kus)
Ukazatel, polozka jedn. 620 660 200
hmotnost zastavu kg/kus 200 200 200
denni pfirdstek hmotnosti g/kus 1391 1373 1 358
doba vykrmu dnu 302 335 368
trzby za jate¢na zvifata K&/kg 40,90 40,74 40,81
trzby celkem 25 355 26 893 28 568
prémie celkem K&/kus 6 453 6 665 6 890
pFijmy celkem 31 808 33 558 35 458
cena zastavu 16 828 16 828 16 828
jadrna krmiva, mineralie 2710 3563 4 008
kukuri¢na silaz K&/kus 2843 3220 3620
veterinarni vykony, Iéky aj. 500 500 500
PHM, energie, stroje aj. 712 810 913
ztraty (podil z trzeb) 520 550 585
| (bez obj. krmiv) 3633 4 643 5735
prispévek | (v€etné obj. krmiv) K&/kus 790 1423 2115
na uhradu Il 4 260 4720 5238
Il K&/hod. 368 373 383

Pramen: (40)
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Spotrebiteli pozadovanou jakost hovéziho masa Ize obvykle zajistit vysokou intenzitou rustu
a porazkou vykrmenych bykU pfi hmotnosti 550 az 700 kg ve véku mezi 15 a 24 mésici.
Na dosazeni vysoké porazkové hmotnosti ma vliv pfedevsim:

- vyuziti vysoké rlstové schopnosti bykl v prvnim roce Zivota, resp. v rozmezi hmotnosti 250
az 450 kg;

- odpovidajici a vyrovnana vyZziva;
- vysoka jakost zastavovych bycku;
- geneticky podminéné optimalni hmotnosti jate¢nych byku.

Faktory pUsobici na porazkovou hmotnost byka (40) uvadi tab. 47.

Tab. 47 Faktory ovliviujici porazkovou hmotnost byku

trzby zastav prémie
- vysledek hodnoceni JUT; - plemeno;
- jate€na vytéZnost; - obdobi (sezéna); - ha zvirata;
- obdobi (trzni informace); - misto a zpusob - vyrovnavaci (na plochu
- plemeno; nakupu. krmnych plodin).
- stanoviste. |
v
porazkova hmotnost
4
stajova mista ukazatele produkce naklady na krmiva
‘s - denni prlrus’tky,. - druhy krmiv;
- pocet; - spotfeba prace; . , .
. A ; - vynosy krmnych plodin;
- zpusob ustajeni. - management; - mechanizace
- ztraty zvirat. '

Pramen: (40)

5.6. Vyziva vykrmovanych byku

Vyziva patfi mezi hlavni faktory ovliviiujici vyrobni a ekonomické vysledky vykrmu bykU. Slozeni
krmnych davek a kvalita krmiv rozhoduiji o pfirlstcich a porazkové hmotnosti, pfiemz krmiva se
na celkovych nakladech vykrmu bykl v zavislosti na mnoha faktorech (hmotnost by¢kd pfi
zastavu, sloZeni krmnych davek, podil vlastnich a nakoupenych a pomér objemnych a jadrnych
krmiv aj.) obvykle podileji 40 az 60 %. PFfi souCasném zdraZovani objemnych (zejména
kukuficné silaze) a jadrnych krmiv vyZaduje vyziva bykl zvySenou pozornost, ponévadz pokles
intenzity rastu vykrm prodluzuje a zdraZuje.

Vyvoj nakladli na krmiva v rlznych Usecich vykrmu bykd v Némecku podle Tempelmanna (39)
znazornuje graf 11. Prdmér nakladu na krmiva za vSechny useky hmotnosti a obdobi (2005/06,
2006/07 a 2008) dosahuje 19,88, 22,08 a 31,88 K& na krmny den. Ve srovnani s roky 2005/06
to v obdobi 2006/07 a 2008 predstavuje narust o 11 % a 44 %. Hlavnimi divody zdrazovani
krmiv (nakupovanych i vlastnich) je zvySovani cen vstupl (PHM a energie, hnojiv a prostfedku
ochrany rostlin aj.), silnéjSi konkurence energetickych plodin (napf. kukufice k vyrobé bioplynu)
a vysSi poptavka po obili a potravinach zivocisného puvodu a rostlinnych tucich v celosvétovém
mefitku aj. Napf. podle tiskové zpravy (41) se v Némecku z celkové vyméry orné pldy cca
12 mil. ha na pfiblizné 2 mil. ha péstuji ,obnovitelné suroviny®, z toho na cca 400 tis. ha plodiny
(pFedevsim kukufice) k vyrobé bioplynu. Energetické plodiny konkuruji plocham k vyrobé& krmiv
pro hospodarska zvifata. Jednou z moznosti feSeni této situace je zvySeni vynosl plodin
péstovanych jak k potravinafskym a krmivaiskym ucelm, tak k energetickym uceldm.
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Graf 11 Naklady na krmiva na vykrm byku v Némecku
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Z vyvoje cen krmiv vyuzivanych pfi vykrmu bykd v Bavorsku (tab. 48) je patrny pokles cen
vétSiny krmiv (kromé fizkl a mlata) mezi rokem 2003 a 2005 o cca 4 % (sojovy Srot) az 21 %
(krmna pSenice) a stagnace (mlato a Fizky), resp. zvySeni cen 0 14 % (sojovy Srot) az 104 %
(pSenice) mezi roky 2005 a 2007. Cena kukufi¢né silaze, ktera je v mnoha pfipadech hlavni
slozkou krmnych davek k vykrmu byka, se zvySila v priméru o cca 20 %.

Tab. 48 Vyvoj cen vybranych krmiv v Bavorsku

Krmivo 2003 | 2005 | 2007 2005/03 | 2007/05
(srpen/zafi) Ké/tunu rozdil %

krmna pSenice 2 675 2125 4 325 -21 +104
krmny jeCmen 2 625 2 250 4 200 -14 +87
sojovy Srot 5875 5625 6 400 -4,3 +14
kukufiéna silaz 938 800 900 - 1 050 -15 +13-+31
mlato 700 700 700 0 0,0
lisované fizky 788 825 825 +5 0,0

Pramen: (42).

Na narlst cen krmného obili reaguji i doporu¢ené (smérné) ceny navrhované agrarni komorou
Dolniho Saska. Z tab. 49 je patrno, Zze za obdobi 2005 az 2008 se navrzené ceny vSech druh(
krmného obili (véetné dané z pfidané hodnoty) zvySily o vice nez 100 %, pficemz k nejvysSimu
narustu (o cca 130 az 150 %) doSlo u krmného ovsa. Naklady na Srotovani a michani zvysuji
uvedené ceny obili 0 25 az 31 K¢ za 100 kg.

Tab. 49 Doporucené ceny krmnych obilovin v Dolnim Sasku (K¢/100 kg)

Obilovina 1.7. az 15.8.2005 1.5 az 31.5.2008 zvyseni %
oves 238 az 275 600 az 631 153 az 130
je€men 225 az 288 500 az 563 122 az 96
Zito 219 az 250 500 az 550 129 az 120
tritikale 219 az 275 513 az 563 134 az 105
pSenice 225 az 281 538 az 600 139 az 113
primér 225 az 274 530 az 581 136 az 112

Pramen: (42).

Podle Schustera (43) vyplyva z rlistu cen v roce 2007 nutnost dlouhodobého planovani vyroby
vlastnich a dodavek nakupovanych krmiv a zvySeni kvality a vyuzitelnosti objemnych krmiv.
Teprve na zakladé objemnych kvalitnich krmiv je mozno v optimalnim mnoZstvi stanovit davku
jadrnych krmiv a krmnych dopliikl. Objemna krmiva by neméla byt tvofena vyhradné
kukufi¢nou silazi, ktera je v dusledku vy$Sich nakladd na ,ornou puadu“ drazsi. Mezi pfi€iny této
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situace patfi zajiStovani provozu bioplynovych stanic, zvySeni pachtovného a vyskyt Skadcu.
Proto je nutno zajisti vétSi spektrum objemnych krmiv. Vedle luénich porostl Ize vyuzit
jetelotravy, pfi pfiznivych vzdalenostech lisované fizky, bramborové vypalky a pivovarské milato
a dalsi.

Se zfetelem na uvedené skutecnosti a na oddéleni pfimych plateb (prémii) od vyroby byla
v Némecku ovéfena nahrada krmné davky zaloZené na kukufi¢né silaZi krmnou davkou z obili
a slamy za vyuziti stavajici techniky (tab. 50).

Krmna davka zaloZzena na krmném obili mize byt bykim podavana ve formé pelet, smésné
krmné davky (TMR) slozené ze slamy, koncentratu a melasy, suché TMR nebo z oddélené
podavané slamy a jadrnych krmiv ad libitum. Ke srovnani se sildzi byla zvolena TMR
s melasou. Z vysledkl vyplynulo, Ze z hlediska zdravotniho stavu a vyzivy zvitat Ize obé metody
technologie Ize zpravidla vyuzit shodné mechanizacni prostfedky k zakladani krmiv. Jak je
zfejmé z tab. 50, ekonomicka vyhodnost vykrmu zalozeném na obili se nepotvrdila. Naklady na
krmiva dosahly v pfepocCtu na kus 9 625 K¢ a 8 400 K¢, coz predstavuje rozdil 1 225 K¢ ve
prospéch ,silazni“ krmné davky. Rozdily v ostatnich nakladovych polozkach mezi obéma
krmnymi davkami jsou minimalni.

Vzhledem k vysoké cené jadrnych krmiv, ktera ziejmé ani v pfistich letech vyraznéji neklesne,
se vyplati regulovat jejich pfijem zejména v zavéreCné fazi vykrmu. V tomto obdobi se vyuziti
Zivin z krmiv v dusledku intenzivnéj$iho ukladani tuku snizuje. Naklady na krmiva pak ovliviuji
optimalni porazkové hmotnosti zvifat. V pfipadé, ze naklady na krmny den pfekro¢i objem trzeb
na krmny den, je zkraceni vykrmu z ekonomického hlediska ugelné. Cim draz$i jsou jadrna
krmiva nebo ¢im vysSi je jejich podil v krmné davce, tim nizsi je optimalni porazkova hmotnost
zvirat (45).

Tab. 50 Vykrm byku pfi rozdilnych krmnych davkach

Polozka, ukazatel jednotka krmnzva_ d_avka zan;en? na rozdil
kukufici obilovinach
délka vykrmu dnd 341 341 0
pFiristek hmotnosti g/kus/den 1250 1250 0
hmotnost JUT kg 377 377 0
spotfeba s!é’n:na 0 555 555
Krmiv _S|Iaz _ kg/kus 1950 0 -1 950
jadrna krmiva 816 2 145 2 145
trzby celkem K&/kus 23 575 23 575 0
naklady na zastav 13 500 13 500 0
krmiva celkem 9 625 8 400 -1225
veter. vykony, pojisténi 600 600 0
voda, energie 1 000 1175 175
zpenézovani K&/kus 750 750 0
pracovni naklady 3225 3225 0
odpisy techniky a budov 1915 1915 0
reZie 725 725 0
ostatni poloZzky nakladd 735 3185 2 450
naklady celkem 32 075 33475 1400
trzby minus naklady (zisk) K&/kus -8 500 -9 900 -1 400

Pramen: (44).

Zatimco se dobra, primérna nebo podprimeérna jakost objemnych krmiv ve vySi nakladi
vynalozenych na jejich vyrobu projevi vétSinou minimaln&, ma produkce Zivin z jednoho hektaru
krmnych plodin vyrazny vliv na ekonomické vysledky vykrmu bykd. PFi dobré kvalité kukuficné
sildaZze a dennim pfirastku 1 200 gramu na kus Ize silazi vyrobenou z jednoho hektaru vykrmit
Sest bykU, pfi mirné podprimérné kvalité silaze a pfirastku 1 100 gramu 4,5 byka. (45).
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Spiekers (42) uvadi produkci netto energie z hektaru travni silaze 51,8 tis. a z hektaru kukufiéné
silaZe v pfiznivych a v nepfiznivych podminkach 93,6 a 63,7 tis. MJ NEL. Za rok 2007 odhaduje
naklady na produkci energie ve stejnych silazich a podminkach na 7,30, 4,60 a 6,50 K¢ na 10
MJ NEL. Ldpping (47) zjistil pfi vyrobé travni silaze primérny vynos susiny 7,1 tun z jednoho
hektaru pfi nakladech 458 K& na 100 kg suSiny a 7,63 na 10 MJ NEL, pfi vyrobé silaze
z kukufice pak hodnoty stejnych ukazatell ve vysi 12,9 tun, 330 K¢ a 5,13 KC&.

Ztab. 51 vyplyva, ze vykrm bykl travni silazi vykazuje ve srovnani se silazi kukufi¢nou
srovnatelné ekonomické vysledky (trzby celkem za kus 28 475 a 28 150 K¢, naklady na

nakupovana 5 500 a 5 850 K¢ a na objemna krmiva 6 100 a 4 725 K&, pfispévek na uhradu |
15 250 a 16 325 K& a pfispévek na uhradu Il 9 150 a 11 600 K& na kus).

Tab. 51 Ukazatele vykrmu bykul kukufi¢nou a travni silazi

Polozka, ukazatel jednotka — silaz - rozdil
kukufiéna travni

délka vykrmu mes. 18 21 +3
porazkova hmotnost kg j.hm. 330 325 -5
cena za kg jat. hmotnosti K& 63,25 63,25 0
trzby za jateéné byky 20 875 20 550 -325
prémie K&/kus 7 600 7 600 0
trzby celkem 28 475 28 150 -325
cena zastavu 3875 3725 -150
krmiva nakoupena 5500 5 850 +350
veter, vykony, hygiena 350 425 +75
ostatni pfimé naklady 500 575 +75
pfimé naklady celkem 10 225 10 575 +350
voda, energie, prace stroju Ke&/kus 1050 1200 +150
uroky 875 1125 +250
ostatni variabilni naklady 1925 2 325 +400
variabilni naklady celkem 12 150 12 900 +750
pfispévek na Uhradu | 15 250 16 325 +1 075
objemna krmiva 6 100 4725 -1 375
pFispévek na uhradu Il 9 150 11 600 +2 450

Pramen: (46).

Schuster (43) doporucuije pfi vykrmu byka v roce 2008 zohledriovat mimo jiné nasledujici
skuteCnosti a faktory souvisejici s vyzivou a krmenim:

- vyrobena vlastni krmiva maji vétsi hodnotu;

- k vyzivé bykl pouzivat tfi smési, a to pro po¢atecni, stfedni a zavére¢nou fazi vykrmu;
- plné vyuzivat rastovy potencial zvirat;

- udrZovat v souladu denni davky jadrnych krmiv a pfirdstky hmotnosti;

- jadrna krmiva a krmné doplhky davkovat podle potfeby zvifat;

pfi nakupu krmiv a krmnych doplfik( zohledriovat jejich kvalitu;

- pocitat s kolisanim cen krmiv, vyhodné byvaji kontrakty na jejich dodavky;

- je tfeba vyloucit hektické a stresové situace.

5.7. Kvalita, ceny jatecnych byku a cenova maska

Jak je uvedeno v Casti 3.2., zjistuji se hmotnost, zmasilost, protu¢nélost a dalSi ukazatele
v ramci klasifikace JUT skotu systémem SEUROP. Vysledky klasifikace, resp. hodnoceni jakosti
JUT, se v rizné mife vyuzivaji ke stanoveni farmarskych cen za dodana jate¢na zvifata. Proto
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se jakostni tfidy stanovené na zakladé zmasilosti a protu¢nélosti (napf. R2, O3 aj.) v nékterych
zemich (napf. v Némecku) oznacuji jako obchodni tfidy.

Podily JUT bykl zafazenych do jakostnich tfid a v jejich ramci stanovené ceny jsou publikovany
v CR i v dal$ich statech. Z tab. 52 je patrno, e z cca 166 tis. v obdobi 2004 az 2006 v CR
porazenych bykl bylo podle zmasilosti zafazeno 53,7 % do tfidy ,R*, 23,6 % do tfidy ,0“ a 18,0
% do tfidy ,U“. Na zbyvajici t¥i tfidy pfipada pouze 4,7 % JUT, z toho 4,0 % na nejhorsi tfidu ,P*
a 0,7 % na dvé nejlepsi tfidy ,S* a ,E“. Podily JUT bykl zafazenych do tfid podle zmasilosti ve
stejném obdobi v Bavorsku poukazuji na lepSi jakost byku prodanych na jatky v této spolkové
zeminez v CR (v CR 0 42,5 % nizsi podil ve tfidach ,E* a ,U* a 0 18,1 % vy$si podil ve tfidach
,0 a ,P“). Ve srovnani s podily JUT zafazenych do tfid v Sasku je rozdil v jakosti JUT byk
mezi ob&ma staty mensi (v CR o0 12,3 % nizsi podil ve tfidach ,E“ a ,U* a 0 8,1 % vy$si podil ve
tFidach ,0“ a ,P*) stejné jako v Salzbursku (v CR -22,6 % ve tfidach ,E“ a ,U“ a +12,6 % ve
tfidach ,O" a ,,P*).

Tab. 52 Podily JUT (mladych) byku ve tridach podle zmasilosti (%)

Ukazatel tridy zmasilosti JUT
(2004 az 2006) (S+) E U R (@) P
CR 0,7 18,0 53,7 23,6 4,0
Bavorsko? 6,8 54,4 29,3 6,3 3,2
Sasko? 5,9 25,1 495 19,5 0,0
Rakousko (Salzburg)l) 2,6 38,7 43,7 11,8 3,2
CR - Bavorsko -6,1 -36,4 +24.,4 +17,3 +0,8
rozdil |CR - Sasko -5,2 7.1 +4,2 +4,1 +4,0
CR - Salzburg -1,9 -20,7 +10 +11,8 +0,8

Pramen: (16); (48); (50); (51).

1) trida ,,S* neni v systému klasifikace JUT skotu zavedena.

Pfiklad hlavnich ukazatelll a cen mladych bykl( vyplacenych v kvétnu 2008 v severnim
N&mecku a vlednu aZz dubnu 2008 v CR za nejbé&zné&j$i kombinace tfid za zmasilost
a protucnélost uvadi tab. 53. Je zni patrna relativné mala variabilita cen za kg jatecné
hmotnosti v ramci tfid, mirné niz8i hmotnost JUT a ceny za kg jateéné hmotnosti i za kus v CR.

Tab. 53 Hmotnosti a ceny mladych byk(i v Némecku a v CR (kvéten 2008)

Tiida kg/kus v Ké/kg jat. th. Kélkus v
Ném. CR Ném. CR Ném. CR
U2 426 414 76,75 75,75 32 695 31775
Us3 437 421 75,75 74,68 33105 31 440
R2 387 365 75,75 73,31 29 315 26 758
R3 400 380 74,25 71,81 29 700 27 288
02 339 318 69,75 68,10 23 645 21 656
03 367 340 70,00 67,67 25 690 23 008

Pramen: (52); (SZIF).

K tomuto aktualnimu vyvoji v Némecku se konstatuje, Ze obchod s hovézim masem opét bézi
lépe. Jihoamerické zbozi je drahé a spiSe nedostatkove, a proto se odbyt némeckych cennych
Casti jateCnych tél spolu s cenami zvySuje.

V grafu 12 jsou znazornény vztahy mezi zmasilosti a dal$imi ukazateli JUT bykd v CR za
obdobi 2004 az 2006 (16). Se zhorSovanim tfidy za zmasilost se zfetelné snizuji denni netto
pfiristky a hmotnost, nejednoznaény prabéh a niz$i kolisani vykazuji zmény protu¢nélosti.
| pfes pomérné znacnou variabilitu zjiStovanou mezi nékterymi ukazateli je zfejmé, ze vyborna
zmasilost JUT ma pozitivni vliv na ekonomické ukazatele vykrmu byka.
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Graf 12 Zmasilost a vybrané ukazatele JUT byki v CR
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Tydenni ukazatele porazek skotu pravidelné publikuje SZIF. V tab. 54 jsou vypoditany
primérné ukazatele za prvnich 18 tydn( roku 2008.

Z celkem 15 507 JUT mladych byku (porazka do 24 mésict véku) jich bylo nejvice (61 %)
zarfazeno do tfidy ,R“ nejméné do tfidy ,P“ (3,9 %) a ,E* 0,3 %. Pfi praméru 349 kg se
hmotnost JUT se zhorSovanim tfidy zmasilosti snizovala (474 kg ve tfidé S az 217 kg ve ftfidé
P) stejné jako nakupni cena za kg jate€né hmotnosti (79,29 az 57,60 K¢).

Za stejné obdobi je evidovano 5 354 porazek byku (vék pfi porazce nad 24 mésice), to je 35 %
porazek mladych byka. Podily JUT zafazenych do tfid podle zmasilosti jsou témér shodné
s mladSimi vrstevniky. Vyvoj hmotnosti a cen je srovnatelny se skupinou mladych byku, pficemz
u bykl je primérna hmotnost JUT (372 kg) o 23 kg a 6 % vys$Si a cena za kg jatené hmotnosti
(69,71 K&) 0 2,08 K€ a 3 % nizsi nez u mladych byku.

Za zajimavou je mozno povazovat skuteCnost, Ze pouze jeden byk zafazeny do tfidy ,S“ mél
jate€nou a zivou hmotnost pfi porazce 627 a 1 138 kg, a ze pfi nakupni cené 78,32 K¢ za kg
jate€né hmotnosti dosahla trzba 49 106 K¢&.

Tab. 54 Ukazatele jateénych bykii v CR (1. az 18. tyden 2008)

Tiida kust JUT cena JUT/kg ziva hm.
n | % kg Ké | index kg
mladi byci (vék pfi porazce do 24 mésicu)
E 48 0,3 474 79,29 110 859
) 1733 11,2 410 75,12 105 745
R 9518 61,4 367 72,81 101 666
@) 3610 23,3 318 67,98 95 577
P 598 3,9 217 57,60 80 393
celkem 15 507 100,0 349 71,79 100 644
byci (vék pfi porazce nad 24 mésice)
S 1 0,0 627 78,32 112 1138
E 11 0,2 497 74,53 107 903
U 591 11,0 439 73,13 105 798
R 3399 63,5 379 70,61 101 688
@) 1193 22,3 333 65,93 95 604
P 159 3,0 274 56,59 81 497
celkem 5 354 100,0 372 69,71 100 676

Pramen: (61).
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V nékterych organizacich (pfedevSim v zahrani€i) nakupujicich jate€ny skot se pro konkrétni
ukazatele kvality JUT (tfida zmasilosti a protucnélosti, popf. dalsi) formou ,cenového zrcadla“
(,cenové masky“) stanovi ceny za kg jate€né hmotnosti. Pfi stanoveni cen se zohlednuji
pozadavky odbératell a poptavka a nabidka, v nékterych prfipadech dlouhodobé obchodni
vztahy, objem dodavek aj. Cenové masky pro hlavni kategorie jateného skotu umozhuji
chovatelim skotu pfedem posoudit efektivnost nékterych opatfeni, napf. ucelnost vykrmu do
vysokych porazkovych hmotnosti, zlepSovani zmasilosti, volbu plemene apod. Pfi zméné cen je
ze strany nakupnich organizaci (jatek) obvykle patrna snaha udrzet rozdily mezi tfidami s cilem
zachovat zohlednéni jakosti JUT. PFi kapitalovém podilu na porazce a zpracovani jateénych
zvirat se na zménach cenové masky podileji zastupci dodavateltl nebo jejich odbytovych druzstev.

P¥iklad cenové masky pro byky porazené v Bavorsku (a z &asti nakupované i v CR) uvadi
tab. 55. Zakladni cena 2,92 € (73,00 K¢) za kg jate€né hmotnosti je stanovena pro JUT bykl
zarazena do tfid U2 nebo U3 a pro rozmezi hmotnosti 330 az 450 kg. Ceny za kg JUT (jate¢né
hmotnosti) se snizuji s horSi jakostni tfidou. Rozdil mezi vSemi uvedenymi tfidami (E2/E3 az
02/03) ¢&ini pfi vSech uvazovanych hmotnostech 9,00 K&. Trzby za jate¢ného byka o hmotnosti
JUT 500 kg zafazeného napf. do tfid E2, U4, R2 a O2 dosahnou 35 625, 34 500, 33 875
a 31 375 K¢. Rozdil mezi nejlepsi (E2) a nejhorsi tfidou (O3) ve vysi 4 250 K& a 12 % za kus lze
povazovat za dostate¢ny stimul ke zlepSovani jakosti JUT byku.

Tab. 55 ,,Cenova maska‘“ pro nakup jate¢nych bykt v Bavorsku

hmotnost obchodni tiida (zmasilost/protu¢nélost) hmotnost
JUT (kg) E2/E3 E4 uU2/u3 U4 R2/R3 R4 02/03 | JUT (kg)
330,2-450 | 75,00 | 74,25 | 73,00 | 72,25 | 71,00 | 70,25 | 66,00 X

450,2-460 74,25 | 73550 | 72,25 | 71,50 | 70,25 | 69,50 | 65,25 320,2-330

460,2-470 73,75 | 73,00 | 71,75 | 71,00 | 69,75 | 69,00 64,75 310,2-320

470,2-480 73,00 | 72,25 | 71,00 | 70,25 | 69,00 | 68,25 64,00 300,2-310

480,2-490 72,50 | 71,75 | 70,50 | 69,75 | 68,50 | 67,75 63,50 290,2-300

490,2-500 71,75 | 71,00 | 69,75 | 69,00 | 67,75 | 67,00 | 62,75 280,2-290

500,2-510 71,25 | 70,50 | 69,25 | 68,50 | 67,25 | 66,50 | 62,25 270,2-280

510,2-520 70,50 | 69,75 | 68,50 | 67,75 | 66,50 | 65,75 | 61,50 260,2-270

520,2-530 70,00 | 69,25 | 68,00 | 67,25 | 66,00 | 65,25 61,00 250,2-260

atd.

Pramen: (53).

Nejvys8i cena za kg je ve v8ech tfidach stanovena pro jate€nou hmotnost 330 az 450 kg.
Znamena to, Ze toto rozmezi hmotnosti je povazovano za optimalni. Se zvySovanim
I s poklesem hmotnosti JUT se cena za kg snizuje. Pak stejné ,kilogramoveé® ceny plati napf. pro
hmotnost JUT 450 az 460 a 320 az 330 kg nebo 510 az 520 a 260 az 270 kg. Poznamka (atd.)
v poslednim Fadku tabulky znamena, Ze ji Ize v pfipadé& potfeby roz$ifit na jiné vyssi nebo nizsi
hmotnosti. Z rozpéti optimalni hmotnosti (330 az 450 kg jatecné, resp. cca 590 az 800 kg zivé)
je zfejmé, Ze vétsina jateCnych bykl se dostane pravé do této skupiny.

Na byky Cernostrakatého holStynského a Sedého plemene se uplatiiuje srazka ve vysi 1,25 KE
za kg jate¢né hmotnosti.

V jihovychodni Casti Bavorska se téméf nechovaji masna plemena skotu. Proto cenova maska
obsahuje jednoduché zasady pro stanoveni ceny pouze za byky plemene charolais. Pro tfidu
zmasilosti E a rozmezi jate€né hmotnosti 350 az 500 kg (cca 625 az 900 kg Zivé hmotnosti) je
stanovena cena 78,75 K¢, pro tfidu zmasilosti U 73,75 K¢ za kg. Pfi hmotnosti JUT nad 500 kg
se ve tfidé E cena za kg snizuje o0 2,50 K& na 76,25 K¢ za kg.

Jednodu$si cenovou masku pro byky plemene fleckvieh v ramci rakouské burzy pro skot ve
44. tydnu 2005 (tab. 56) uvadi Steinwidder a kol. (54).
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Tab. 56 Cenova maska v Rakousku (Ké/kg jateéné hmotnosti za studena)

trida za zmasilost
Ukazatel = ¥ = 5 5
zakladni cena 77,00 75,25 73,50 67,50 64,00
srazky za tFl’vd’a 2,0az 3,5 sréik}/vse neuplatvhujl'
protuénélost tt',da nad 3,5 srggka 1,75 K(f
tfida pod 2,0 srazka 2,50 K&

Pramen: (54).

Vliv plemenné pfrislusnosti byk(l na zmasilost a protu¢nélost Ize posoudit z tab. 18, ve které jsou
uvedeny vysledky klasifikace v CR. Zatimco protuénélost je u péti hodnocenych skupin témér
shodna (primérna tfida 2,03 az 2,07), vétsi rozdily existuji ve zmasilosti. PFi stupnici 1 (nejlepsi
zmasilost) az 6 (nejslabsi) vykazali nejlepsi primeéry (3,87) byci ve skupiné C100, C51-88 (3,91)
a ostatni (3,99), mirné horsi zmasilost pak skupiny H51-88 (4,39) a H100 (4,51).

Na variabilitu nakupnich cen bykd mezi staty EU poukazuiji reprezentativni ceny mladych byku v
18. az 20. tydnu 2008 (28.4. - 18.5.) uvedené v grafu 13 (61). Pfi priméru 78 K¢ kolisaly ceny
za kg jate&né hmotnosti mezi 103 K& v Recku a 54 K& v Rumunsku. CR v ramci 25 statd EU
obsadila s cenou 73,35 K¢ za kg (94 % praméru cen v unii) 10. misto od konce pomysiného
Zebficku.

Graf 13 Reprezentativni ceny mladych bykia v EU

50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100 105
K¢&/kg JUT (za studena)

Podle pfehledu agrarnich cen v Sasku (56) doslo v roce 2006 v disledku silné poptavky na
urovni EU téméF ve vSech statech s vyjimkou CR k dalSimu zvySeni a stabilizaci cen. U mladych
bykl dosahl cenovy narlst 8 % na 79 K& za kg jate€né hmotnosti primérné ceny byku ve tfidé
R3.

Podle Evropské komise (92) dosahly ceny mladych bykd v EU ve tfidé R3 v letech 2004 az
2007 v priméru 67,23, 72,98, 78,95 a 75,34 K& za kg jate€né hmotnosti (index 100, 109, 117
a 112). V CR byl podle SZIF (61) pramér ,mé&siénich“ ceny jate¢nych bykl v letech 2006 az
2008 (do poloviny kvétna) 41,95, 39,49 a 39,23 K¢ za kg Zivé hmotnosti (graf 14).

Z uvedenych dat jsou patrny dlouhodobé vyrazné niz$i trzby za vykrmené byky v CR nez v EU-
15 a niz8i vliv jakosti JUT na ceny a ekonomiku vykrmu. Cenova maska dovoluje nakupnim
organizacim ekonomicky zohlednit pfani a pozadavky spotfebitelll a chovatelim orientovat
vyrobni ukazatele (porazkovou hmotnost, pfirastky, dobu vykrmu aj.) na dosahovani
maximalniho zisku.
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Graf 14 Ceny jate¢nych byki v CR (t¥. SEUR)
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5.8. Dalsi faktory ovliviiujici ekonomické vysledky vykrmu byku

5.8.1. ekologicky vykrm byku

Zdaleka nejvétsi objem ekologické produkce hovéziho masa pochazi z chovu krav bez TPM,
ponévadz extenzita, nezbytna uspornost a Casto zivotni filozofie chovatelt s timto odvétvim
spojené k bio-produkci pfimo vybizeji. Podminky a zasady ekologického chovu masného skotu
popisuji napt. Urban a Saraptka (57, 58). Naproti tomu podil bykd vykrmovanych ekologicky je
zanedbatelny. V Némecku se jejich podil na celkovém poctu vykrmovanych bykl odhaduje na
2 % (55), podil prodeje hovéziho masa na celkovych trzbach za ekologické potraviny pak na
2 az 3 % (59).

Vy&S8i naklady, které dodrzovani ekologickych smérnic a zasad ve srovnani s konvenénim
vykrmem vyvolava, by mély uhradit vysSi trzby za ,ekologickd“ jateCna zvifata. Podle
némeckych ekologickych spolkl a podniku (55) jsou ceny bykl z ekologického vykrmu vyS$si az
0 25 % nez z vykrmu konvencéniho. Pfi kolisani od 5 do 18 % (3,25 az 11,25 K¢ za kg) byly
Ctvrtletni ceny v roce 2004 a 2005 vpruméru o 10 % a 7,70 K& za kg vySSi nez ceny
LJkonvenéni®,

Z ekonomické kalkulace ekologického vykrmu by¢kla pro podminky platné v obdobi ¢ervenec
2007 az Cerven 2008 v Némecku vyplyva, Ze i pfi vysokych trzbach za jate¢na zvifata (95 K<)
a zapocitani préemii (12,50 K&) a ceny kejdy (2,75 K& na kg jate€né hmotnosti) je vysledkem
kalkulace vypocitana ztrata ve vysi 1 775 K& na kus a 4,50 K& na kg jate€né hmotnosti, resp.
mira rentability -3,9 %. Naklady na konvenéni vykrm ve stejnych podminkach nejsou uvedeny.
Ve srovnani s udaji v nékolika tabulkach (19, 20, 22, 24 aj.) Ize odhadnout, Ze ekologicky vykrm
je o cca 10 tis. drazSi nez vykrm konvencni.

Tab. 57 Ekonomické ukazatele ekologického vykrmu byku

. na kus na kg jate€né hmotnosti
Polozka, ukazatel arok (K&) Kg J %
trzby za prodej zvirat 37 900 95,00 86,2
prémie 4 800 12,50 11,3
organicka hnojiva (kejda) 1000 2,75 2,5
trzby celkem 41 700 110,25 100,0
cena zastavu 19 936 52,75 46,0
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jadrna krmiva 4 680 12,00 10,5
objemna krmiva 5070 13,00 11,3
ostatni polozky pfimych nakladd” 4 485 11,5 10,0
pfimé naklady celkem 34 808 89,25 77,8
pracovni naklady 4 680 12,00 10,5
budovy (odpisy, udrzba aj.) 1560 4,00 3,5
pluda (pachtovné, dané) 3218 8,25 7,2
ostatni polozky stalych nakladd 488 1,25 1,1
naklady (pfimé + stalé) celkem 44 753 114,75 100,0
rozdil trzeb a nakladu (zisk) -1 755 -4.50 -3,9

Pramen: (60).

Vzhledem k ekonomickym ukazatelm je zfejmé, ze intenzivni vykrm bykd do vys$Sich hmotnosti
nebude ve vétSim rozsahu pfedmétem vyroby hovéziho bio-masa, resp. ekologické produkce.
V pfipadé jeji realizace je nutno pfedem zajistit porazky zvifat na certifikovanych jatkach pro
~ekologické® porazky a odbyt za vysSi nez ,konvenéni“ ceny.

5.8.2. zpusob prodeje

Vedle tradi¢niho prodeje v ,kamennych“ obchodech, v obchodnich fetézcich a specialnich bio-
prodejnach se v mnoha zemich se zemédélstvim zaloZzenym na rodinnych farmach se fada
ekologickych (bio) potravin prodava pfimo spotfebitelim ,ze dvora“. V nasich podminkach se
,Pfimo“ prodava predevsim ekologicka zelenina, mléko a mlé&né vyrobky a maso. Stejné jako
ekologicka produkce se i pfimy prodej tyka hlavné masa z ekologickych chovu, pfi némz se ve
srovnani s tradiénim zpenézovanim dosahuje vysSich trzeb.

Podle pfirucky zamérené na pfimy prodej (62) se vedle pfimého prodeje masa mladych bykd,
ktefi v tomto pfipadé nepodléhaji diktatu klasifikace (obchodnich tfid), I1ze se ziskem prodavat
i maso volu a jalovic. Hovézi maso dosahuje pozadované kiehkosti a chuti teprve zranim. Se
zfetelem na Fadu pfednosti (nizSi ztraty, jemnost svalovych viaken aj.) se doporucuje zrani ve
vakuované folii pfi teploté 1 az 3°C po dobu 10 az 14 dnG. LepSich ukazatell jakosti se
dosahuje u masa s kratkymi viakny a lep§im mramorovanim, to je u byk( Cernostrakaté
(holStynské) populace a jejich ,uzitkovych® kfizenca.

Pfimy prodej masa by mél byt diferencovan podle kategorii a plvodu zvifat a specialnich
vlastnosti (zrani) a slozeni masa. Je Casto spojen s regionalnimi programy zaméfenymi na
lokalni specialni produkty chranénymi pfidélenymi ,bio“ a dalSimi peetémi a znackami.

Na ekonomicky pfinos rdznych zpusobUl prodeje jate¢ného skotu (hovéziho masa) Ize usuzovat
Z udaju v tab. 58.

Tab. 58 Formy prodeje a ceny ,,ekologického‘ hovéziho masa (2003)

Prodej hovéziho pocet za kg jate€né hmotnosti

masa podnikt pramér Ké sV Ké pramér %
pfimo ,ze dvora“ 42 203,75 65,75 100
bio - maloobchod 9 85,75 9,75 42

bio - velkoobchod 15 77,50 15,5 38
konvenéni jatky 6 56,25 12,75 28

Pramen: (63).
1) smérodatna odchylka.

V pravidelné publikovaném Svycarském ceniku zemédélskych vyrobkl pro pfimy prodej (ze
dvora) z ledna 2008 (64) se uvadi, Zze pro zbozi pochazejici z kontrolovanych ekologickych
podnikU plati pfiplatek ve vysi 20 az 30 %.

S pfimym prodejem jsou kromé vysSich trzeb spojeny i vy8Si naklady. Podle rakouskych
kalkulaci (65) jsou naklady na pfimy prodej hovéziho masa tvofeny naklady na porazku
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a bourani (cca 1 450 K&), na energii (1 000 K&), na rizné pomocné latky a pfisady (1 150 K&),
na dopravu (500 K&) a na ostatni naklady (1 275 K¢&). Soucet uvedenych dil€ich polozek pak
dosahuje 5 375 K¢ na kus.

Za zpusob zpenézovani lze pocitat i prodej bykl prostfednictvim odbytovych organizaci
(druzstev). Napf. v Bavorku, kde se vykrmuje kolem 450 tis. byk(l a sobéstacnost v produkci
hovéziho masa prekracuje 200 %, se ,pfes” odbytova druZstva realizuje kolem 40 % vyroby této
komodity (66). Vyjednavaci pozice odbytovych sdruzeni o cenach je vyrazné silngjSi nez
jednotlivych vyrobc.

Rakouska spoleCnost sruéenim omezenym ,Vyrobni sdruZeni salzburského skotu® je
stoprocentni dcefinna organizace Svazu chovateld skotu v Salzburgu. Jedna se o organizaci
sdruzujici cca 2 600 podnikd s chovem 33 tis. krav. Mezi jeji hlavni Ukoly patfi (67):

e zastupovani zajmu vyrobcu na trhu;

e poskytovani poradenstvi ¢lenlim v oblasti Fizeni vyroby;

e zajiStovani odbytu i za ztizenych podminek;

e podporovani odbytu pomoci pfimého prodeje a ,znackovych“ programu;
e pomoc pfi tvorbé programi k dosahovani vyssi pfidané hodnoty;

e vyjednavani o cenach a jejich publikovani;

e zajiStovani racionalni a ekonomicky pfiznivé pfepravy zvifat aj.

Za rok 2005 bylo prostiednictvim vyrobniho sdruzeni prodano cca 31 500 zvifat s obratem 15,5 mil. €
(cca 388 mil. KE&). Poplatek za zprostiedkovani a zajisténi prodeje (evidence, pfeprava,
pojisténi, pfispévek odbytovému fondu aj.) se obvykle pohybuje mezi 625 a 875 K¢ na kus.

PFes vy$$i trzby se pfimy prodej masa pochazejiciho z intenzivniho vykrmu byk(i v CR zfejmé
vyraznéji nerozsifi. Divodem jsou témér neexistujici tradice tohoto zplsobu prodeje masa,
narocné hygienické podminky (porazky zvifat, bourani jateCnych tél, uchovavani a zrani masa
aj.) a naklady s prodejem ,ze dvora“ spojené. Za ucelné je v8ak mozno povazovat rozSifeni
¢innosti sdruzeni vyrobcu tak, jak je tomu v mnoha dalSich statech unie.

5.8.3. reforma spolecné politiky, pfimé platby a prémie

Nafizeni rady Cis. 1254/1999 (68) uvadi fadu davodl k vyplaceni rozdilnych pfimych plateb
a prémii pfimo na jednotlivé kategorie skotu, Nafizeni rady €is. 1782/2003 (69) a dalSi pfedpisy
zduvodnuji nutnost zmény zasad pro vyplaceni pfimych plateb (oddéleni vétSiny pfimych plateb
od produkce, zavedeni platby na podnik, rozdily mezi ,starymi“ a ,novymi“ staty unie aj.). Bykl
ve vykrmu se tykaly pfedevsim specialni (210 €, resp. cca 5 250 K¢&) a porazkova prémie (80 €,
resp. 2000 KC na kus). Mezi cile vyplaceni prémii zrozpoCtu unie bylo posileni
konkurenceschopnosti a zlepSeni ekonomickych vysledk( vyroby. Bez vyraznéjsi zmény
vyrobnich a trznich podminek se puvodni platby vyplaceji (nebo bude vyplacet) vyrobcim bez
zfetele na vyrobni zaméfeni ,na plochu®.

Reakce na tuto zménu neni ze strany vyrobcl pozitivni. Napf. v pfispévku (70) se konstatuje, ze
od zruSeni vazby pfimych plateb na produkci musi trzby za jate€né byky uhradit veskeré
vyrobni naklady. Reakce na nové podminky mize zahrnovat snizeni nakladu, zlepSeni systému
vykrmu a vyroby krmiv, rozSifeni produkce nebo zruSeni odvétvi.

Vzhledem k mozZnostem fedeni situace po zruSeni vazby prémii na vyrobu (které ma ve statech
EU-15 nékolik variant) a vlivu mnoha dalSich faktort se liSi i odhad ekonomickych dopadd na
intenzivni vykrm bykl. Fal3bender (71) odhaduje roCni snizeni objemu pfiplatkl a dotaci na
podnik s vykrmem 125 bykud ve srovnani s obdobim 2003/04 o cca 226 tis. KE (cca 1 800 K& na
byka) v letech 2007/08 a o 558 tis. KC (4 465 K&) v letech 2013/14.

Tempelmann (72) klade otazku, zda bez prémii ma vykrm byka vibec smysl, ponévadz pfed
reformou zajiStovaly cely objem zisku v tomto odvétvi obvykle pravé prémie. Z vysledk( po
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reformé& vyplynulo, Ze zvySujici se ceny hovéziho masa a novym podminkam pfizplsobené
ceny telat umoznuji specializovanym podnikim dosahovat pfi vykrmu byk( zisk i bez prémii.
Heilmann (73) uvadi, Ze ve srovnani s obdobim pfed reformou se v letech 2006 az 2013 snizi
objem prémii vyplacenych na jateCné byky o 10 az 55 %. Podle Woéllingera (74) bude mit
reforma spole¢né zemédélské politiky unie v Rakousku v prvnich letech za nasledek omezeni
vykrmu bykul, pfedevSim ve specializovanych a smiSenych s potfebou investic. Vyrazné nizsi
zajem o toto odveétvi je nutno oCekavat u nové zacinajicich farmara.

Reforma spole¢né zemeédélské politiky unie se v obdobi 2002 az 2013 muize v Némecku na
produkci jatecného skotu projevit nasledovné (75):

= sniZzenim poc¢tu krav masnych plemen o 23 % v dusledku oddéleni pfimych plateb od
produkce a nizkych cen telat;

= poklesem poctu dojnic 0 19 % v disledku vysSi dojivosti a fixni kvoty mléka;

= sniZzenim poctu jateCnych byku o 16 % hlavné v méné intenzivnich a menSich farmach
v dusledku zruSeni vazby pfimych plateb na produkci, nedostate¢né kompenzace zvySeni cen
hovéziho masa a poklesu cen telat;

= poklesem vyroby hovéziho masa o 17 % z dUvodu snizeni stavu krav a byku.

CR ma4, stejné jako daldi nové staty EU, méné& moznosti k ,pfevodu” pfimych plateb s vazbou
na produkci na podnikové platby vyplacené na plochu nez staty EU-15. Vzhledem Kk nizSim
kvétdm na chov a produkci skotu, na ktery je objem pfimych plateb vazan, jsou i platby na
plochu niz§i nez ve vétsiné statd EU-15. Proto dopady reformy budou v CR minimainé stejné
jako v Némecku.

5.8.4. spotreba a produktivita prace

Spotfeba a produktivita prace pfi vykrmu byku Uzce souvisi s obvykle tfeti nejvétSi polozkou
nakladu, kterou jsou (po nakladech na krmiva a na zastav) pracovni naklady. Proto dosahovana
spotfeba prace bykl vyrazné ovliviuje ekonomické vysledky vykrmu byku. Na zakladé vysledkd
méfeni ve 22 stgjich lze spotfebu €asu na jedno stajové misto a rok pro byky ve vykrmu
odhadnout v priméru na 10 hod., z toho cca 79 % (8 hod.) pfipada na krmeni, 10 % (1 hod.) na
odkliz vykall a podestylani a 11 % (1 hod.) na ostatni prace (tab. 59).

Tab. 59 Spotieba pracovniho €asu na osetrovani bykt ve vykrmu

Pracovni &innost spotieba €asu (hodin na kus a rok

primér % minimum? maximum?
krmeni 8 79 2 14
vykaly, podestylka 1 10 <1 1
ostatni 1 11 <1 2
celkem 10 100 4 16

Pramen: (76).

1) v uvedeném rozmezi se nachazi 80 % zjisténych udajti.

Se zvySovanim kapacity staje, resp. s rocné vykrmenych byku, se spotfeba pracovniho ¢asu
snizuje (tab. 60), pficemz Uspora Casu ve vétSich stadech bykl je znacna. Primérna meésiéni
mzda pracovnikll v zemédélstvi Bavorska se v letech 1964 az 2007 zvysila z 1,30 na 9,31 € (z
cca 33 na 233 K¢), to je o vice nez 600 %. Pfi hodinové sazbé& z roku 2007 dosahnou pracovni
naklady pfi vykrmu 60, resp. 200 byk( cca 3 005, resp. 1 305 K& na kus. Z tohoto propoctu je
zfejmé, ze malokapacitni staje k vykrmu bykd mohou vétSim konkurovat jen ztézi. Z tohoto
hlediska je primérna velikost staji k vykrmu bykd v CR v ramci stat(i unie pfizniva.
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Tab. 60 Pocet vykrmenych bykul a spotireba €asu (dva rozdilné prameny)

stajovych mist k vykrmu byku
Ukazatel 10 20 40 60 80 100 200
na kus a hod. 35 27 24 21 18 15 X
rok? % 233 180 160 140 120 100 X
norma obsluhy? 57 74 83 95 111 133 X
na kus a hod. 39,5 22,4 16,9 12,9 11,9 10,3 5,6
rok % 705 400 302 230 212 184 100
norma obsluhy? 51 89 118 155 168 194 357

Pramen (77); (78).
1) vykrm od 90 do 700 kg. Pri vykrmu od 180 kg se spotreba ¢asu snizi o 4 aZ 6 hod.
2) norma obsluhy (kust na pracovnika) pfi roénim fondu 2000 pracovnich hodin,

Spotieba ¢asu a mzdy jsou ovlivnény i délkou vykrmu, resp. nutnosti odchovu pfi zafazeni telat
do vykrmu v nizkém véku a hmotnosti (tab. 61 a 62).

Tab. 61 Spotieba prace a pracovni naklady na vykrm byki

. vykrm byktl — plemeno
Ukazatel jedn. holstynské po odchovu masna”
doba vykrmu dnli 5007 360 341
spotfeba ¢asu na vykrm hod./kus 13,68 9,60 9,09
pracovni naklady®” K&/kus 4 357 3 058 2 897

Pramen: (38).

1) po odstavu;

2) ztoho 94 dny odchov telat;

3) ztoho 2,86 hod. na odchov telat;

4) 318,50 K¢ na hodinu (205,50 K¢ hodinova sazba + 50 % vedlejsi naklady).

Tab. 62 Pracovni naro€nost vykrmu bykt podle hmotnosti pfi zastavu

. hmotnost pri zastavu (kg)

Ukazatel jedn. 57 57 00
pFiristek hmotnosti g/kus/den 1 000 1 300 1 300
doba vykrmu dnd 583 448 362
hmotnost pfi porazce kg/kus 670 670 670
stdjovych mist na kus n 1,62 1,25 1,01
spotieba na odchov min. na kus a den 3,0 2,5 0
¢asu na vykrm 1,9 1,9 1,9
spotfeba ¢asu celkem hOd',/ kus 21 15 11

hod./misto/rok 13 12 11

Pramen: (45).

Krmné davka zaloZzena na kukufi¢né silazZi (49) je o cca 1,5 hod. a 9 % na byka (15,6 hod.)
méné naroCna nez davka zalozené na travni silazi (17,1 hod.).

Uvedené Udaje poukazuji na vyraznou zavislost spotfeby na velikosti stada a systémem vykrmu
byku. Za orientacni Ize povazovat nasledujici ukazatele:

- spotfeba €asu na vykrm bykd dosahuje v mensSich stéjich kolem 25 hod., ve vétSich (kolem
100 stajovych mist) 15 hod. na kus;

- spotfeba €asu pouze na vykrm byku (bez odchovu telat) pfi celoroStovém ustajeni a krmeni
kukufFi€nou silazi dosahuje spotfeba ¢asu cca 1,9 min. na kus a den (norma obsluhy 170 az
180 byku na pracovnika);

- na odchov telat do hmotnosti cca 200 kg dosahuje spotfeba Casu 4 az 5 hodin;

- spotfeba Casu na jate€ného byka vykrmovaného od hmotnosti cca 200 kg dosahuje (podle
velikosti stada a krmné techniky) 10 az 15 hodin.
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5.8.5 Vykrm byku a ,,energetické“ plodiny

Problematice péstovani a vyuzivani energetickych plodin se v sou€asné dobé vénuje ve
védecké a odborné literatufe z mnoha hledisek zna¢na pozornost. Jedna se o nazory a pohledy
lokalni a globalni, ekologické, ekonomické, zemédélské, potravinariské aj., které se vyznaduji
diametralnimi rozdily ve zjiStovanych vysledcich a doporu€ovanych feseni.

Napf. mezinarodni organizace EPEA s odvolanim na fundované védecké poznatky konstatuje
(83), Ze bio-pohonné hmoty prvni generace zpUsobuji vice problému nez mohou vyfesit. Patfi
mezi né napf. likvidace lesnich porostu, vysoké emise sklenikovych plynu, potfeba vétsi vymeéry
zemédélské pady nez je ve svétovém méfitku k dispozici k dosazeni pozitivniho vlivu na
klimatické podminky, zhor$eni zasobovani potravinami, vyvolani dal$i chudoby ve svétg,
intenzivnéj$i degradace puady, rychlejSi spotfeba prirodnich zdroju, neexistence efektivni
metody ke sniZzeni emisi kysliCniku uhli¢itého a;.

Na nutnost zvySit vyrobu potravin v celosvétovém méfitku o 50 % do roku 2030 poukazal na
konferenci v Rimé& poradané FAO v ervnu 2008 generalni tajemnik OSN Ban Ki-moon. Na
tfidenni konferenci byla diskutovana rovnéZz problematika energetickych plodin. Ministr
zemeédélstvi USA Schafer uvedl, Ze biopaliva se budou na o€ekavaném zvySeni cen potravin
v roce 2008 0 43 % podilet 2 az 3 %, néktefi dalSi u€astnici tento podil odhadovali na 15 az 30 %.

Rada publikaci uvadi pozitivni vliv vyuZivani obnovitelnych zdrojd energie na ekologii, pfijmy
farmar( a dalSi ukazatele. Napf. v obsahlém materialu unie (84) se konstatuje, Zze vyroba
bioplynu z hnoje, kejdy, komunalniho odpadu a z zivo€iSnych a rostlinnych odpadl slouzi
diverzifikaci nositell energie. Pfispiva tim k bezpecné, konkurenceschopné a trvalé vyrobé
energie v Evropé a vytvari pro zemédélce nové zdroje pFijmu.

Mezi dalSimi pfednostmi se napf. uvadi pozitivni vliv bioplynu na Zivotni prostfedi (snizeni
produkce metanu, CO,, oxidu a dalSich latek, zvySeni jakosti zbylého substratu aj.), moznosti
vyuziti vznikajiciho tepla k vytapéni objektl, k suseni agrarnich produktd apod. Uginnost vyroby
bioplynu z hektaru biomasy je ve srovnani s vyrobou bionafty dvojnasobna.

PocCet podnikovych bioplynovych stanic se v ramci unie odhaduje na 4 242, pocet
centralizovanych stanic na 26. Vyroba bioplynu je soustfedéna prfedevSim v Némecku, Belgii,
Rakousku a v Dansku. Roéné se v Evropé vyrobi pfiblizné 1,85x10° m? bioplynu (65 % metanu).
V EU se potencial k vyrobé bioplynu z vykald hospodarskych zvifat odhaduje na 827 PJ
(petajoult). Aktualni vyroba z vykall, energetickych plodin a z organickych odpadu dosahuje
cca 50 PJ. Vyrobu bioplynu pouze z vykall Ize v EU zvysit pfiblizné ¢trnactkrat.

Mnozstvi pozitivnich pfispévkll pochazi z vysledkli modelovych kalkulaci vypracovanych
poradenskymi a dodavatelskymi formami.

Podle prognézy mezinarodni agentury pro energie se jeji spotfeba ve svété do roku 2030 zvysi
0 50 %, pficemz zasoby fosilnich zdroju energie klesaji a jsou stale drazsi. Vyméra zemédélské
pudy ve svété (kolem 1,5 mid. ha orné pudy a 3,5 mid. ha TTP) ro€né klesa o cca 7 mil. ha. Pro
pozadovanou vyrobu by v roce 2025 méla svétova vyméra orné pudy dosahnou cca 4 mid. ha
a v roce 2030 by se na 20 az 30 % vyméry mély péstovat ,energetické® plodiny.

Bez zfetele na nejednotné a ménici se nazory na zajisténi zdroju energie a na vztah mezi
obnovitelnymi zdroji energie a zneciStovanim Zivotniho prostiedi je zifejmé, ze energetické
i v CR. Podle Zelené knihy (79) se ma podil obnovitelnych zdrojii na spotfeb& energie v EU
zvySit z 6 % v roce 2000 na 8 az 10 % v roce 2010. Vyméra energetickych plodin na
zemeédélské pudé se ma v obdobi 2000 az 2030 zvysit ze 2 na 32 % (82, graf 15).
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Graf 15 Vyuziti pudy v EU (%)
B energie
M potraviny
@ krmiva
2000 2030

V obdobi 2003 az 2006 se zvysila v Bavorsku produkce energie z bioplynu o cca 300 % pfi
poklesu vyroby hovéziho a teleciho masa o 8 % (tab. 63). Z vyméry krmnych plodin (vetné
TTP) pfipadlo v Bavorsku v roce 2007 na vyrobu bioplynu 7 % (mléko 65 %, masné kravy 7 %,
byci 5 %, ostatni 16 %).

Tab. 63 Vyvoj vybranych agrarnich ukazatelli v Bavorsku

Vyroba jednotka 2003 2006 rozdil %
mléko mil. tun 7,53 7,52 -0,1
hovézi a teleci maso tis. tun 349 321 -8,0
veprové maso tis. tun 508 531 +4,5
bioplyn - energie (odhad) Gwh el. 327 1327 +306

Pramen: (43).

V Némecku se mezi roky 2005 a 2006 zvysila vyméra kukufice k vyrobé bioplynu (na silaz
a CCM/LKS) z 69,7 tis. na 162,1 tis. ha, to je 0 70 % (56).

Z prikladu rakouské kalkulace (tab. 64) je ziejmé, Ze v tomto konkrétnim pfipadé bioplynova
stanice (spole¢né zafizeni dvou podnik() vytvofi pfi mife rentability kolem 10 % roéni zisk cca
63 tis. K€ s dobou navratnosti 16 let.

Tab. 64 Ekonomické ukazatele vyroby bioplynu

Polozka tis. Ké % polozka tis. Ké %
odpisy, uroky 311,6 51 prodej el. energie 596,2 88
pojisténi a udrzba 50,4 8 zhodnoceni kejdy 10,9 2
variabilni naklady 129,1 21 prémie(za kukufici) 70,6 10
silazni kukufice 76,6 12 X X X
snizeni prémii® 46,7 8 X X X
naklady celkem 614,4 100 prijmy celkem 677,7 100

Pramen: (80).

1) za pudu mimo produkci.

Ze srovnani ,némeckych“ ekonomickych ukazateld vykrmu bykd a produkce bioplynu (90)
vyplyva (tab. 65), ze pfi dodrzeni uvedenych parametri vykazuje lepsi ,ekonomiku®“ vyroba
bioplynu. Rizika s vyrobou bioplynu spojena (napf. narUst cen substratu pfi zvyseni
pachtovného) mohou vyvolat znacné ztraty. DalSimi faktory ovliviujicimi efektivnost produkce
bioplynu jsou vytéznost plynu, doba funk&nosti motort, pracovni a pfepravni naklady a vyuziti
tepla.
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Tab. 65 Ukazatele vykrmu bykt a vyroby bioplynu

Ukazatel vykrm byku vyroba bioplynu
produkce 400 kg jate€né hmotnosti 6 500 az 7 500 kWh,, za rok
traby 65 az 80 t(é/kg jgt. hr?otnosti 4’075 Ké&/ !(th|

26,0 az 32,0 tis. K&/kus 26,5 az 30,5 tis. K&/rok
naklady 28,3 az 30,0 tis. K&/kus 26,3 az 24,8 tis. K&/rok

-2 250 az +2 000 K¢&/kus +2 500 az 5 750 K&/rok
zisk -275 az +250 Ké&/pracovni hod. +25 az +575 K&/pracovni hod.

-14 000 az 12 500 tis. K&/ha +625 az 14 500 K¢&/ha

Pramen: (90).

Delzeit (81) uvadi mimo jiné, ze celkové dotace vyplacené EU dosahnou na litr bionafty 0,77 az
1,53 € (19 az 38 K&) a na litr bioetanolu pak 1,60 az 4,98 € (40 az 125 K¢). Tyto dotace
a nékteré dalsi faktory budou mit vliv na narust zisku provozovatelll bioplynovych stanic,
producentl surovin a vlastnik( pudy. Negativni dopady se mohou projevit zejména u vyroby
mléka a hovéziho masa a najemcl pudy. Platci dani a spotfebitelé musi pocitat s tim, ze uhradi
veSkeré dotace, a Ze se budou zvySovat ceny energie a potravin. Vyhodnost cen energie
z obnovitelnych zdroju dlouhodobé (obvykle na 20 let) garantovanych statem se mlze napf.
v dusledku oCekavaného zvyseni nakladu na produkci kukufice na silaz o 30 az 50 % a na zrno
0 100 % zménit.

Z uvedenych a dalSich udajli je patrno, Ze dotované a politicky podporované péstovani
energetickych plodin se vramci unie Uspésné rozviji, a ze toto nové odvétvi konkuruje
zvySovanim vymeéry pro tyto plodiny hlavné pfezvykavcim. Soucasné je vSak zfejmé, ze
zajisténi vyzivy obyvatel nejen v unii je nejméné stejné vyznamné jako vyroba energie, a Ze se
skot bude v EU a v CR chovat i v nastavajicim obdobi.

5.8.6. Prognézy vyvoje produkce a cen matec¢ného skotu

Vzhledem k cenam mléka, jejichz vyvoj v obdobi 2007 a 2008 nerespektoval fadu predpokladu
a oCekavani, jsou aktualni progndzy vyvoje cen jate€ného skotu spiSe vyjimecné a opatrné.
Podle ,Vyhledl a trendld na svétovych trzich® (85) mohou vykrmci bykl pocitat s dlouhodobé
stabilnimi cenami a pfi narGstu dovoz( hovéziho masa s jejich zvySovanim. Podle progndzy
OECD se do roku 2015 zvysi ceny hovéziho masa na 2,62 € (65,50 K&) za kg, to je ve srovnani
s rokem 2006 o 7 %.

Podle némeckého vyboru pro prognézy (86) lze v disledku niz8i vyroby v EU a klesajicich
dovozu Ize v roce 2008 oCekavat zvySeni cen mladych bykd o 20 centd (5,00 K&) na 3,15 €
(78,75 K&) za kg jate€né hmotnosti ve tfidé R3. Tyto ceny, které se zfejmé udrzi i v roce 2009,
budou produkci jate€ného skotu stimulovat. Rovnéz v podminkach Rakouska odhaduji Kletzan
a kol. (87) do roku 2013 rast cen jateCnych byku. V roce 2008 by mély dosahnout v priméru
61,10 KC, v cilovém roce prognozy pak 65,65 K¢ za kg jatecné hmotnosti.

Odhad vlivu liberalizace cen, resp. vyrazného snizeni nebo odbourani dotaci a podpor, na
svétové ceny hlavnich agrarnich produktd podle riznych autorl uvadéji Gay a kol. (88).
U hovéziho masa je dopad liberalizace cen odhadnut na 1,7 az 6,0 %, u pSenice na 3,9 az 10,4 %,
u olejnin na 0,7 az 3,2 %, u mléka na -1,2 az 23,6 %, u vepfového masa na 2,6 % apod. Vliv
liberalizace cen na svétové ceny hodnoti autofi jako maly s vyjimkou miléka a cukru
a s odstupem p3enice a hovéziho masa.

Prognoza vypracované pracovni skupinou Evropské komise pro jateCny skot v dubnu 2008 (92)
potvrzuje pro obdobi 2007 az 2009 snizovani vyroby a pomérnou stabilitu spotfeby hovéziho
masa v EU-15, zvySujici se zapornou bilanci produkce a spotfeby této vyznamné komodity
a narlst priméru cen jateCnych byku a volu (tab. 66).
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Tab. 66 Prognéza produkce a cen mateéného skotu (Evropska komise)

Ukazatel jednotka 2007 2008 2009
vyroba matecného mil. tun 7 349 7197 7 159
skotu v EU-15 index 100 98 97
spotfeba hovéziho mil. tun 7 620 7 495 7 506
masa v EU-15 index 100 98 99
bilance vyroby a tis. tun -271 -298 -347
spotfeby index 100 110 128
cena za jatec¢né byky a K&/kg j. hm. 73,7 78,7 79,45
voly index 100 107 108

Pramen: (92).

Z hlediska ekonomickych vysledk vykrmu byku je i pro domaci chovatele skotu vyznamné
pfedpokladané oCekavané zvyseni nakupnich cen jate€nych zvifat, které spolu s moZnostmi
uplatnéni hovéziho masa na trhu unie by mohlo byt stimulem ke zvySeni jeho vyroby.

Stejna progndza (92) srovnava pocetni stavy skotu a produkci hovéziho masa v EU za leden a
unor 2007 a 2008. V tomto obdobi stavy skotu celkem snizily v EU-15 0 2,2 % a v EU-10 se
zvysily 0 2,4 %. Stavy bykl se v obou ,Eastech” unie zvysily o 2,8 a 6,9 %. Produkce hovéziho
masa se v souladu s vyvojem stavu skotu v EU-15 snizila 0 1,6 % a v EU-10 se zvySila o 3,4 %,
produkce jate€nych bykl vykazala narust ve ,starych® a ,novych® statech 0 2,5 a 9,3 %.

Bez zfetele na uvedené prognézy, odhady a kalkulace budou ceny bykd a dalSich kategorii
jate¢ného skotu v nastavajicim obdobi reagovat na nabidku a poptavku po hovézim mase, na
vyvoj cen dalSich zakladnich potravin, na ceny a nabidku zastavovych telat, na vyvoj spole¢né
zemeédélské politiky, na zmény kurzu evropské mény a amerického dolaru apod.

5.8.7. management a Fizeni prace

Podle Webera (89) je management souhrn €innosti sméfujicich k uspéSnému dosazeni cill
podnikani pfi optimalnim uspofadani internich struktur a proceslt a jejich sladéni s vnéjSim
prostiedim. Pfesto, Ze vykrm byku je na management méné naroCny nez napf. chov dojnic,
zietelné ovliviiuje ,ekonomiku“ vykrmu. P¥i fizeni vykrmu byku je nutno respektovat mimo jiné
nasledujici skuteCnosti:

- garantem uspéchu podnikani jsou motivovani pracovnici;

- je nutno stanovit zavazny prubéh pracovniho procesu s uréenim konkrétnich
ukoll a konkrétni odpovédnosti za jejich plnéni;

- veSkeré prace ve staji je nutno vykonavat peclivé v co nejkratSim Case;

- prabéh pracovniho procesu je nutno promyslet a prubézné zlepSovat;

nezbytnd je intenzivni a pravidelna kontrola vyroby.

Podle Tempelmanna (72) se projevuje vyrazny vliv odpovédného pracovnika za vykrm byku na
ukazatele uvedené v tab. 67, které souCasné predstavuji faktory rozhodujici o ekonomickych
vysledcich vykrmu byku.

Tab. 67 Vysoky vliv managementu na vysledky vykrmu byki"

Ukazatel faktor

- sledovani a ,sladéni“ cen telat a jateCnych byku;

nakup telat - posouzeni hmotnosti a véku telat a udaju ve zvifecim pasu;

- vysoka kvalita telat;

- vysoka jakost objemnych krmiv a optimalni krmné davky;

- spravna technika krmeni a zasobovani zvifat pitnou vodou;
- optimalni po€ty zvifat v kotcich a bezpeéné stajove podlahy;
- zamezeni vyskytu parazit(;

vysokeé pfirtstky
hmotnosti
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vysoké
porazkové
hmotnosti

vysoka kvalita telat;
geneticky podminéné optimalni porazkové hmotnosti;
vyrovhané krmeni;

nizké ztraty
zvifat

dobré stajové mikroklima;

optimalni pocty zvifat v kotcich a bezpecné stajové podlahy;
pravidelné sledovani a kontrola zvitat;

tvorba homogennich skupin a separace ,slabych® zvifat;

nizké naklady

vysoka jakost objemnych krmiv a optimalni krmné davky;
cenove priznivy nakup jadrnych krmiv;
pravidelna kontrola pfijmu krmiva zvifaty;

na krmiva . ) K . M L, .
zamezeni experimentim s drahymi doplrikovymi latkami;
snizeni (zamezeni) ztrat krmiv (skladovani, Zlab apod.);

lepsi odpovédné sledovani trhu;
pst vysoka kvalita JUT bykd a optimalni porazkové hmotnosti;
zpenézovani

jednani s odbérateli jateCnych zvirat.

Pramen: (72).

1) v duasledku rozdilné trovné managementu se ukazatele mohou lisit o * 25 % pruméru.
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6. Hlavni ekonomické zasady vykrmu bykii

Z predchozich kapitol vyplyva pomérné znacna variabilita vSech uvadénych ukazateld, ktera je
vyvolana odliSnymi pfirodnimi a vyrobnimi podminkami, biologickym charakterem podnikani
v zemédélstvi, nepfesnostmi v metodice a v evidenci ukazatell, zménami kurzu ¢eské a evropské
mény a dalSimi faktory. Variabilita mezi podniky hospodaficimi ve srovnatelnych podminkach
vSak poukazuje na moznosti zlepSeni vyrobnich a ekonomickych vysledkd vykrmu.

K ekonomicky efektivnimu vykrmu byk( v CR _muUZe pfispét respektovani a zohlednéni
nasledujicich poznatku a skute¢nosti zjisténych v CR i v zahranici:

e masna uZitkovost byk( viech hlavnich plemen skotu chovanych v CR umozZfiuje dosahovat
pfi jejich vykrmu pozitivnich ekonomickych ukazatelU;

e zakladni podminkou pfiznivych ekonomickych vysledkl je dobry zdravotni stav
vykrmovanych bykl. Kazdé onemocnéni vyvolava ekonomické ztraty v dasledku ,vypadku®
produkce (pokles trzeb a zisku) a nakladu spojenych s lé€enim zvifat. O zdravotnim stavu
vykrmovanych byk( asto rozhoduje zdravotni stav do vykrmu zafazovaného zastavu. Uhyny
a nutné porazky byku ve vykrmu by nemély prekrogit v priiméru 2 %;

e vék a hmotnost bycku pfi zaCatku i ukon€eni vykrmu kolisaji v zavislosti na plemeni, systému
chovu, technickém a technologickém vybaveni vykrmny, cenach aj.) ve znaném rozmezi.
Vék byCku pfi zahajeni vykrmu kolisa od 14 dnl do 11 mésict pfi hmotnosti od 45 do 400 kg,
vykrm trva do véku 270 az 750 dnd a hmotnosti 365 az 740 kg. NejmladSi telata zafazovana
do vykrmu vyZaduji specialni technologii chovu a vyzivy;

e ceny byckd k vykrmu ovliviiuje poptavka a nabidka, plemeno (uzitkovy typ), zivda hmotnost
a veék, ro¢ni obdobi, odbyt a ceny masa aj. Cena zdstavu se na celkovych nakladech vykrmu
byku podili obvykle 30 az 55 %, pfi¢emz ceny zastavovych by€kl v poslednich letech mirné
zvySuji;

e ceny byckid masnych plemen a plemene fleckvieh (€eského strakatého) za kg hmotnosti jsou
srovnatelné, byCkd dojnych plemen (pfedevSim holStynského) jsou pfi znacné variabilité
v priméru o cca 30 az 40 % nizsi;

e predevsim ze zahrani¢nich zkuSenosti vyplyva, Zze hmotnost by¢ku pfi zaCatku vykrmu (cca
90 az 210 kg) ma u stejnych plemen na ekonomické vysledky vykrmu pomérné maly vliv;

e nizS§i ceny holsStynskych bycku ve srovnani s masnymi a ,kombinovanym® plemen snizuji
objem trzeb chovatellm dojnic tohoto plemene, ekonomické vysledky intenzivniho vykrmu
bykd vSech tfi skupin bycka vS8ak mohou byt (a €asto jsou) srovnatelné. Jednim z divodu
(hlavné v zahranici) jsou vysoké ceny zastavovych bycku, které ekonomické pfednosti vykrmu
bykd masnych a kombinovanych plemen v mnoha pfipadech zcela eliminuiji.

e na ekonomické vysledky vykrmu byku raznych genotypu maji vliv hlavné ceny zastavu,
priristky a jakost masa, resp. nakupni ceny jate€nych zvifat, naklady a jejich hlavni polozky.
Ceny zastavovych bycku riznych plemen jsou Casto ,nastaveny” tak, Ze umoznuji dosahovat
pFiblizné stejné rentability vykrmu byka vSech hlavnich plemene a jejich kfizenc;

e 7 Udajl zjisténych v praxi a z modelovych vypoctu vyplyva, Ze pfi vykrmu bykl holStynského
plemene Ize dosahovat vysokych porazkovych hmotnosti, pouze o cca 10 % nizSich pFirustkd
nez u masnych a kombinovanych plemen a jejich kfizencu, a tim i srovnatelné rentability;

e riistova schopnost byk( masnych a kombinovanych plemen je vysoka. Pfedni podniky v CR
dosahuiji prirastky byka pfes 1 100 gram(, v zahranici jsou na podnikové Urovni vykazovany
prirastky kolem 1 300 gramU, v ramci pokusu a kontroly masné uzitkovosti na stanicich az
pfes 1500 gramu na kus a den. PrirGstek 1 500 gramu za dobu vykrmu je v Némecku
soucasti chovného cile nékterych masnych plemen, 1200 az 1 500 gramU se pozaduje
(a dosahuje) u plemene fleckvieh, vyjimecné jsou uvadény pfirlstky hmotnosti 2 000 grami
na den. Pro holStynské plemeno se obvykle poZaduji ,dobré pfirtstky;
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e s rustem uzitkovosti se az do hranice odpovidajici produkénim schopnostem zvifat v pfepoctu
na kg prirGstku obvykle zvySuji variabilni naklady, snizuji se naklady stalé a zlepSuji se
ekonomické vysledky vykrmu byku;

e bez vysokych pfirGstkd, o nichz rozhoduji nejen produkéni schopnosti zvifat, je rentabilni
vykrm byk( jakychkoliv plemen a genotypu nerealny. ZvySeni pfirGstku hmotnosti bykl ve
vykrmu o 100 gramU na den ma za nasledek zvySeni zisku o cca 1 000 az 2 250 K& na
stajové misto;

e vysoké (optimalni) porazkové hmotnosti byk( jsou spolu s pfirastky, naklady na krmiva
a cenami zastavu hlavnimi faktory ovliviujicimi rentabilitu jejich vykrmu. Mezi ekonomické
vyhody vy3Si hmotnosti pfi porazce patfi vyssi jakost JUT, ,fedéni“ ceny zastavu v pfepoctu
na kus, nizsi spotfeba Casu aj.

e ekonomicky pFfinos zvySeni porazkové hmotnosti o 50 kg Ize pfi konstantni cené zastavu
a trzbach za kg hmotnosti jate€nych byk( v priiméru odhadnout na 500 K& na kus a 0,75 K¢
na kg Zivé hmotnosti;

e na dosazeni vysoké porazkové hmotnosti ma vliv pfedevSim vysoka rustova schopnost
bykd v prvnim roce zivota, resp. v rozmezi hmotnosti 250 az 450 kg, odpovidajici a vyrovnana
vyziva, kvalitni zastav a geneticky podminéné optimalni hmotnosti jate€¢nych bykud. Pfednosti
vysoké porazkové hmotnosti je ,fedéni“ nakladu na zastav, obvykle lepsi vysledky klasifikace
JUT a nizsi spotifeba pracovniho ¢asu na kus;

¢ naklady na krmiva se na celkovych nakladech vykrmu bykud obvykle podileji 40 az 60 %. P¥i
souasném zdraZovani objemnych (zejména kukufi¢né silaZe) a jadrnych krmiv vyZaduje
vyziva bykl zvySenou pozornost;

e vzhledem ke konkurenci ,energetickych® plodin byla v Némecku ovéfena nahrada krmné
davky zalozené na kukufi¢né silazi krmnou davkou z obili a slamy. Z vysledku vyplynulo, Ze
z hlediska zdravotniho stavu a vyZivy |Ize obé& metody povazovat za rovnocenné (krmna davka

(nizSi naklady na krmiva o 1 225 K¢ a 13 % na kus);

e pfi vykrmu byku travni sildazi byly ve srovnani se silazi kukufi€nou zjistény srovnatelné
ekonomické vysledky;

e dobra nebo podprimérna jakost viastnich objemnych krmiv se v nakladech vynalozenych
na jejich vyrobu projevi vétSinou minimalné. Na ekonomické vysledky vykrmu bykd ma
vyrazny vliv produkce zivin z jednoho hektaru krmnych plodin. Pfi dennim pfirdstku 1 200
gramu Ize dobrou kukufi¢nou silazi vyrobenou z jednoho hektaru vykrmit 6 bykd, pfi mirné
podprumérné kvalité sildZe a pfiristku 1 100 gramu pouze 4,5 byka;

o hmotnost, zmasilost, protuénélost a dalSi ukazatele JUT skotu se zjistuji systémem
SEUROP. Vysledky se v ruzné mife vyuzivaji ke stanoveni cen za jate¢na zvifata. Cenové
masky vyuzivané pro hlavni kategorie jateCného skotu predevSim v zahraniCi umoznuji
chovatelum skotu pfedem posoudit efektivnost nékterych opatfeni, napf. u€elnost vykrmu do
vysoké hmotnosti, zlepSovani zmasilosti, volbu plemene apod. Na zménach cenové masky se
Casto podileji zastupci dodavatell (odbytovych druzstev);

e v CR jsou ve srovnani s primérem statd EU-15 patrny dlouhodobé vyrazné nizsi trzby za
vykrmené byky a niz8i vliv jakosti JUT na ceny a ekonomické vysledky vykrmu byku;

¢ vzhledem k ekonomickym ukazatelim je zfejmé, Ze intenzivni vykrm bykd nebude ve vétSim
rozsahu zdrojem bio-masa, resp. ekologické produkce. V pfipadé jeji realizace je nutno zajistit
porazky zvifat na certifikovanych jatkach pro ,,ekologické” porazky a odbyt za vysSi nez
.konvenéni ceny;

e pfimy prodej hovéziho masa (ze dvora) nema v CR vyrazné&ji tradici, pfesto mize byt
hlavné pro malé podniky pfijatelnou variantou zpenézZovani. Podle némeckych zkuSenosti se
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lepSi jakosti pfi zrani (10 az 14 dnd) dosahuje u masa s kratkymi viakny a s lepSim
mramorovanim, to je u holStynskych byku a jejich uzitkovych kfizencu;

za zpusob zpenézovani lze pocitat i prodej byk( prostfednictvim odbytovych organizaci
(druzstev). Napf. v Bavorku, kde se vykrmuje kolem 450 tis. byk( a sobésta¢nost v produkci
prekracuje 200 %, se ,pfes” odbytova druzstva realizuje kolem 40 % vyroby této komodity.
Vyjednavaci pozice odbytovych sdruZeni o cenach je vyrazné silnéjSi neZ jednotlivych
vyrobcu;

vedle zastupovani zajmu vyrobcl na trhu (vyjednadvani cen) poskytuji nékteré odbytové
spolky svym ¢&lendm poradenstvi v oblasti fizeni vyroby, zajiStuji odbyt za ztizenych
podminek, podporuji pfimy prodej a znackové programy, spolupracuji pfi tvorbé programi
k dosahovani vyS$si pfidané hodnoty, zajistuji racionalni a ekonomicky pfiznivou pfepravu
zvirat aj.

reforma spolecné zemédélské politiky se ve statech unie projevuje mimo jiné oddélenim
pfimych plateb od produkce s negativhim dopadem na ekonomiku vykrmu byk( a objem
produkce. ,Vypadek® pfimych plateb a prémii na byky by mély uhradit vySsi trzby za jate¢na
zvirata, snizeni nakladl, zlepSeni systému vykrmu a vyroby krmiv aj. Reakci na zménéné
podminky muze byt rovnéz rozSifeni nebo zruSeni vykrmu byku;

ekonomiku vykrmu byku vyrazné ovliviuji pracovni naklady, resp. spotfeba pracovniho Casu
a hodinova sazba. V CR dosahuje podil mezd na celkovych nakladech obvykle 15 az 25 %;

spotreba ¢asu na vykrm byku kolisa v zavislosti na kapacité a vybaveni staje, krmné davce,
hmotnosti zastavu a dalSich faktorech. PFi vykrmu 100 byku ji Ize podle zjisténych udaja
pfiblizné odhadnout na 1,70 min. na kus a den a na 10,3 hod. na kus a rok (norma obsluhy
190 az 200 kusU na pracovnika), pfi 200 bycich na 0,9 min. a 5,6 hod. (350 az 360 kusu);

dotované a politicky podporované péstovani energetickych plodin se v ramci unie Uspésné
rozviji. ZvySovanim vyméry pro energetické plodiny toto nové odvétvi konkuruje hlavné
prezvykavcum. Zajisténi potravin nejen vramci EU je stejné vyznamnym ukolem agrarniho
sektoru jako vyroba energie. Je proto ziejmé, Ze se skot bude v EU a v CR chovat i v nastavajicim
obdobi;

zavéry z hodnoceni ekonomickych vysledkd vykrmu bykG a vyroby bioplynu nejsou
jednoznacné. Podle nékterych propoctd je mirné efektivngjSi vyroba bioplynu. Rizika
s vyrobou bioplynu v8ak mohou vyvolat znacné ztraty. Jedna se o rust cen substratu pfi
dalSim zvySeni pachtovného, vytéZznost plynu, Zivotnost motorl, mzdy a dopravni naklady,
vyuziti tepla aj.;

aktualni prognézy vyvoje cen jateCného skotu jsou spiSe vyjimecné a opatrné. VétSina
dostupnych prognéz pocita se zvySovanim nakupnich cen jateCnych byku do roku 2013
(2015) nejCastéji v rozmezi 6 a 9 %;

bez zfetele na uvedené prognézy budou ceny jateénych byki v nastavajicim obdobi
reagovat na nabidku a poptavku po hovézim mase, vyvoj cen dalSich potravin, ceny
a nabidku zastavovych telat, vyvoj spoleéné zemédeélské politiky, zmény kurzu evropské mény
a amerického dolaru apod.;

pFiznivou ekonomiku nelze zajistit bez kvalifikovaného managementu, ktery vyrazné ovlivriuje
vysledky vykrmu bykl rozhodovanim o nakupech telat, intenzité vykrmu, krmnych davkach,
porazkovych hmotnostech, zpusobu a terminech prodeje, organizaci prace, hlavnich
polozkach nakladu, Cd&lenstvi v odbytovych sdruzenich a dalSich zasadach podnikani.
Realizace opatfeni vyplyvajicich z pfijatych rozhodnuti vyzaduje spolehlivé oSetfovatele
zvirat.
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7. Moznosti zlepSeni ekonomickych ukazatell vykrmu byku

Mezi hlavni faktory ekonomické Uspésnosti vykrmu bykl patfi ceny zastavu, trzby za jate¢né
byky, naklady a jejich hlavni polozky, pfiristky hmotnosti, uhyny a nutné porazky zvirat
v pribéhu vykrmu, porazkové hmotnosti a jakost JUT stanovena systémem SEUROP.
ZlepSenim téchto i dalSich ukazatelll Ize zlepSit i ekonomické vysledky vykrmu. Odhad pfinosu
ZlepSeni vyrobnich a dalSich ukazatel( pfevzaty z nékterych zdroji uvedenych v ¢asti ,Pouzita
a doporucena literatura®, popf. modelové vypocitany, uvadi tab. 68.

Tab. 68 Odhad ekonomickych pfinosu realizace vybranych opatireni

Opatieni odhad prinosu

- zkraceni doby vykrmu o 50 dnd;

- snizeni nakl.na krmiva o 1 000 K& na kus,
resp 0 1,75 az 22,50 K¢ na KD;

- zvySeni zisku o0 1,00 az 1,18 K¢&/kg jat. hm,;

- zvySeni zisku 0 1 680 az 1 950 K&/kus;

zvyseni pfirtstku
0 100 g na kus a den

- naklady + 250 K¢ na kus;

cena jadrnych krmiv & 25 KC - naklady + 0,70 a2 0,83 K&/kg jat. hm.:

cena zastavu + 2,50 K& na kg - naklady £ 150 K& na kus (nakupu telat);
hmotnosti - naklady + 500 K& na kus (nakup po odst.);
cena + 2,50 K&/kg jat. hm. - trzby + 750 az 875 K¢ za kus;

zvySeni hmotnosti pfi porazce o 50 - zvyS$eni zisku o cca 0,75 K&/kg zivé hm,;
kg/kus - zvySeni zisku o cca 500 KE/kus;

- zvy3eni zisku o0 150 K& (nakupu telat);

nizSi ztraty pfi vykrmu o 1 % - zvySeni zisku o 175 K& (nékup po odstavu);

niz8i ztraty objem. krmiv o 5 % - zvySeni zisku 0 0,78 az 1,25 KE&/kg jat. hm.;

nizSi naklady na vlastni objemna

krmiva o 2 500 K&/ha - zvy8eni zisku 0 0,95 az 1,22 K¢&/kg jat. hm.;

niz8i naklady na nakoupena objemna

krmiva o 25 K&/tunu - zvySeni zisku 0 0,38 az 0,50 K¢/kg jat. hm;

zlepSeni zmasilosti z P na O - zvySeni trzeb 0 9 az 13 KE&/kg jat. hm.;
zlepSeni zmasilosti z O na R - zvySeni trzeb o cca 5 K&/kg jat. hm, ;
zlepSeni zmasilostiz Rna E, U - zvySeni trzeb o cca 1 az 2 K&/kg jat. hm,.;
snizeni spotifeby o 1 hod./kus - zvySeni zisku 0 0,72 az 0,88 K¢&/kg jat. hm.;
zmeéna sazby o 25 Ké/hod. - zména zisku o0 0,55 az 0,70K¢&/kg jat. hm.;

Stejné jako vykazané naklady jsou orientacni i uvedené ekonomické pfinosy. Jejich konkrétni
vyse je ovlivnéna mnoha faktory, jako jsou pfFirodni, vyrobni a ekonomické podminky, poptavka
a nabidka po telatech a mase, konkurenci dalSich vyrob aj. Sou€asné je zfejmé, Zze moznosti
ZlepSovani ekonomickych vysledk( vykrmu bykl existuji, a Ze jejich realizace v praxi neni
jednoducha.
Nékteré faktory mize zcela nebo z€asti ovlivnit chovatel, k realizaci dalSich potfebuje spolupraci
nadpodnikovych organu, profesnich sdruzeni, odbératelll a zpracovatell jateCnych zvirat
a dalSich zemédélskych podniku.
Na podnikové urovni se bude jednat pfedevsim o:

= vypracovani koncepce rozvoje podniku;

= vymezeni proporci mezi produkci plodin k potravinafskym, krmnym a energetickym

ucellm;

= ,ekonomickou® uZitkovost s odpovidajicimi naklady;

= dobry zdravotni stav zvifat a vysokou jakost trznich produktu;

= dobrou organizaci a nizkou potfebu prace a dalsi.

59




Na nadpodnikové urovni by méla byt zvySena pozornost vénovana:

politické podpore agrarniho sektoru;

vypracovani a prubézné aktualizaci koncepce zemédélstvi v€etné stanoveni stfedné- a
dlouhodobych priorit;

kvalifikované informovanosti zemédélskych podnikatell o planech a cilech spolecné
zemédélské politiky (ochrana trhu, dotace a podpory, obnovitelné zdroje energie, rozvoj
venkova, Zivotni prostfedi a].);

ochrané ptdniho fondu;

zajisténi pfijmu vSech dotaci na podporované programy a projekty;
podpofe Cinnosti silnych odbytovych sdruzeni;

dobré spolupraci s odbérateli, zpracovateli a obchodniky;

podpore podnikani a vyvozu;

podpofe domaci spotfeby a zvySovani bezpecnosti potravin;
ozdravovani stad skotu:;

prosazovani narodnich zajmua v organech EU;

Na trovni EU by méli zastupci CR podporovat:

dosazeni stejné spolecné zemédeélské politiky pro vSechny staty unie, resp. odstranéni
nesouladu v uplathovani jejich nékterych zasad mezi staty unie;

v€asnou informovanost Clenskych statl EU o pfipravovanych zménach spole¢né
zemeédeélské politiky;

citlivé stanoveni poméru podpory ploch k péstovani potravinafskych, krmnych a energetickych
plodin;

uplatiiovani zasad jakosti a bezpec€nosti potravin i vuci tfetim zemim, ze kterych se
potraviny (napf. hovézi maso) dovazeji;

v ramci pokracuijici globalizace vyroby a trha;

uspésnéjSi realizaci cilu vytyCenych prohlaSsenim predstaviteld unie po skonceni
pFistupovych rozhovoru, ve kterém se mimo jiné uvadi, ze , ...v kazdém z deseti novych
statl bude mit agrarni sektor lepSi podminky nez ma dosud. Vyrobci a zpracovatelé
budou mit pfistup na rozSifeny vnitfni trh ... V ramci spolecné zemédélské politiky budou
existovat stabiln&jsSi ceny ... Se vstupem do EU obdrzi nové Clenské staty misto u stolu, u
kterého se budou pfijimat zavazna rozhodnuti pro celou Evropu, a budou
spolurozhodovat o tom, jak Evropa funguje ...“ (92).
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8. Zaver

Z domacich a zahrani¢nich udaju uvedenych v pfedchozich kapitolach je zfejmé, ze v pfipadé
vykrmu byku se nejedna o jednoduché a automaticky vysoce ekonomicky efektivni odvétvi
zivoCiSné vyroby. PFi€in tohoto stavu je nékolik. Jedna se o stagnaci spotfeby hovéziho masa
na obyvatele v mnoha statech na nizké urovni, o zdravotni problémy skotu v nedavné minulosti
(BSE, resp. nemoc ,Silenych krav®), o oddéleni pfimych plateb od produkce v ramci reformy
spolecné zemeédeélské politiky unie, zvysujici se konkurenci péstovani ,energetickych* plodin aj.
PFesto v8ak roéni porazky kolem 15 miliont byki v unii a 130 tis. byk(i v CR za rok potvrzuiji, Ze
i toto odvétvi je stale vyznanym pfedmétem podnikani v agrarnim sektoru, a Ze i pfi vykrmu
bykl se dosahuje zisk. Z obliby hovéziho masa v mnoha statech svéta, ze stabilizovanych stavu
masnych plemen skotu v ramci EU a z nutnosti vyuzivat byky pochazejici z dojenych stad krav
je zfejmé, Ze se byci budou vykrmovat i v dalSim obdobi.

Mezi zakladni podminky pfiznivé ekonomiky vykrmu byka patfi:

e primérné pfirdstky u bykd masnych plemen 1 200 gramu, u mléénych plemen nad 1 000
gramu na kus a den;

e vysoké porazkové hmotnosti bykd (masnych plemen cca 700 kg, ostatnich plemen kolem
650 kg v zivém) spojené s vysokymi pfirlstky hmotnosti;

e ceny zastavovych byc¢kd vSech plemen, produktl kfizeni a uzitkovych typl umoznujici
ekonomicky efektivni vykrm;

e dobry zdravotni stav, resp. nizké Uhyny a nutné porazky bykl v pribéhu vykrmu;
o vysoka jakost jateCnych zvifat;
e zajisténi odbytu za vynaloZzenym nakladum odpovidajici ceny.

Pfedpokladem dosazeni téchto parametrd jsou pfedevSim optimalni vyziva (vysoka kvalita,
resp. vysoka produkéni ucinnost objemnych krmiv), odpovédna a svédomita prace oSetfovatell
a uspornost pfi vynakladani jednotlivych nakladovych polozek. Stimulem ke zvySovani jakosti by
meéla byt jednotna klasifikace jateCnych zvifat (systém SEUROP) zohledriujici a cenové
diferencujici kvalitu jate€nych tél (masa) a zajisténi odbytu kvalitniho hovéziho masa v ramci
unii z dlvodu poklesu sobéstacnosti viastni vyroby pod 100 %.

Ve vS8ech pfipadech by v§ak zavedeni tohoto odvétvi méla pfedchazet dukladna a spolehliva
analyza konkrétnich podminek, moznosti, pfednosti a nedostatkd. Probihajici produkce by méla
byt kazdoro¢né analyzovana a hodnocena na zakladé pravidelné zjistovanych a evidovanych
vyrobnich a ekonomickych vysledku.
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9. Prilohy: orientaéni smérné (normativni) ukazatele vykrmu
byku

Vysledky zavislé na pfirodnich a klimatickych podminkach stejné jako biologické ukazatele se
vyznacuji velkou variabilitou. Proto z nich odvozené normativni hodnoty jsou orientacni.
Uvedené ,smérné ukazatele® jsou prevzaty =z citované literatury, popf. nebo odvozeny
z ,pfibuznych® udaji. Hodnoty ve sloupci ,primér® jsou v nékterych pfipadech cilovymi
parametry. Ekonomické ukazatele jsou ve vétsiné pfipadd ,evropskymi“ Udaji, které je nutno
vzhledem k variabilité, cenovym kurzdm a k dal$im faktorGm povazovat za orientacni.

Pril. 1 Mladi byci" - masna a éeské strakaté plemeno

Ukazatel jedn. pramér rozmezi
vék by€ku pfi zaCatku vykrmu dnd 140 100 az 200
hmotn. by€ku pfi zaCatku vykrmu kg/kus 200 150 az 300
pFirdstek vV Zivém g/kus/den 1200 1100 az 1 350
hmotnosti v jate€né hmotnosti 600 500 az 700
doba vykrmu mes. 13,4 12,5az 17,5
véK pfi porazce mes. 18,0 16 az 24
hmotnost pfi | v Zivém kg/kus 690 620 az 725
porazce v jate€né hmotnosti 400 360 az 420
tfida zmasilosti SazP E SazR
tfida za protucnélost 1az5 2,5 2az3
jate€na vytéZnost % 58 55 az 60
ztraty (Uhyny a nutné porazky) % 3 2az6
cena zastavovych byc¢ku K&/kg 70 55 az 85
trzby za jate€né | v Zivém K&/kg 44 39 az 50
byky v jate€né hmotnosti 75 65 az 80
zastav 14,0 10,0 az 16,5
krmiva objemna 4.8 3,6 az6,0
krmiva jadrna 4.4 3,5az5,5
. pracovni . . 2,5 2,0az5,0
naklady veterinami vykony tis. Ké/kus 0.9 0.7a2 1.5
PHM a energie 0,9 0,7az1,5
ostatni 4,5 3,0az6,0
celkem 32,0 27,0 az 38,0
pFijmy celkem? tis. K&/kus 31,0 26,0 az 35,0
rozdil pfijmU a nakladl (zisk) tis. K&/kus -1,0 -5,0az +4,0
mira rentability % -3 -10 az +10
spotfeba jadrnych krmiv kgk/%k:?ir. 527% 1728 Z; 2’0000

1) vék pri porazce do 24 més.

2) véetné hodnoty kejdy (vykaly)
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Pril. 2 Mladi byci" — hol$tynské plemeno

Ukazatel jedn. pramér rozmezi
vék by¢ku pfi zacatku vykrmu dnd 70 60 az 85
hmotn. by€ku pfi zaCatku vykrmu kg/kus 85 70 az 100
pFiristek v Zivém glkus/den 1100 950 az 1 200
hmotnosti v jate€né hmotnosti 600 450 az 650
doba vykrmu meés. 16,9 15,5az 22,5
vék pfi porazce meés. 19,2 17,0 az 24,0
hmotnost pfi | v Zivém kg/kus 650 580 az 700
porazce v jateCné hmotnosti 350 300 az 410
tfida zmasilosti SazP UazR EazO
tfida za protuénélost 1az5 2,5 2az3
jate€na vytéznost % 54 50 az 58
ztraty (Uhyny a nutné porazky) % 5 3az8
cena zastavovych byc¢kul K&/kg 55 45az 75
trzby za jate€né | v zivém K&/kg 39 35 az 48
byky v jate€né hmotnosti 72 60 az 75
zastav 4.7 3,8az5,9
krmiva objemna 57 46az71
krmiva jadrna 6,3 5,0az7,9
, pracovni . . 3,5 28az44
naklady veterinarni vykony tis. Ké/kus 13 1,0az1,6
PHM a energie 1,2 1,0az1,5
ostatni 4.6 3,7az5,8
celkem 27,3 21,8 az 34,1
prijmy celkem? tis. Ké/kus 26,6 21,3 az 33,3
rozdil pfijmd a nakladud (zisk) tis. Ké/kus -0,7 -5,0az +5,0
mira rentability % -3 -20 az +20
spotfeba jadrnych krmiv kg/kus 950 900 az 1 100
ka/kg pfir. 1,85 1,70 az 2,30

1) vék pri porazce do 24 més.
2) vcetné hodnoty kejdy (vykaly)

Pril. 3 Nejvyssi nakladové polozky vykrmu bykt v Némecku (pramér)

< masna plemena K¢ na mlééna plemena K¢ na
Pglozka, kg jat kg jat
naklady kus krmny den hmotn.. kus krmny den hmotn..
na krmiva 10 975 15,00 30,00 13 350 21,25 39,25
pracovni 4 200 7,25 11,50 4150 6,75 12,25
na zastav 12 025 20,75 32,75 6 025 9,50 17,75

Pramen: (32)
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Pril. 4 ,,Ceské“ normativy vykrmu byku (celorostova staj, 300 kusii)

. uzitkovost intenzivni
Ukazatel jednotka ormerna vyssi produkce
prirGstek hmotnosti g/kus/den 850 1000 1200
cena zastavu K&/kg 43 46 52
hmotn. pfi nastajeni kg/kus 145 164 200
vykrm od 6 més. do meés. 22,0 20,5 18,5
doba vykrmu dnd 476 426 375
porazkova ziva hmotn. kg/kus 550 600 650
pfir. za dobu vykrmu 405 436 450
bykl na staj. misto kusu 0,76 0,84 0,97
uhyn byku za rok % 1 1 1
cena za jate€. byky K&/kg z.hm. 36,00 37,50 40,00
trzby na stajové misto Ké&/rok 14 898 18 711 24 968
cena statkovych hnojiv K&/UM/rok 700 700 700
spotfeba jadr. krmiv kg/UM/rok 460 550 750
spotfeba nafty t/UM/rok 96 96 96
spotfeba ¢asu hod./UM/rok 16 16 16
na jadrna krmiva® 1840 2240 3000
veter. vykony a léky” 159 170 180
energie a vodgl) 180 200 220
pfimé mzdy . 900 900 900
ginnost techniky? K&/UMIrok 400 400 400
objemna krmiva® 4000 5200 6300
zéastav” 4739 6337 10088
normativni fixni nakl. 1510 1560 1612
variabilni naklady véetng KE/UM/rok 12218 15447 21088
objemnych t(c/kui 16239 18575 21960
Krmiv K&/kg pfir. 40,10 42.60 48,80
K&/KD 34,08 42,60 58,56
K&/UM/rok 16801 20614 26871
triby K¢&/kus 22330 24788 27982
KE&/kg pfir. 55,14 56,85 62,18
KE/KD 46,87 56,85 74,62
upraveny pfispévek na K&/UM/rok 4583 5167 5783
Uhradu (trzni produkce — K&/kus 6091 6213 6022
variabilni naklady v€etné KE&/kg pfir. 15,04 14,25 13,38
objem. krmiv) K&/KD 12,78 14,25 16,06

Pramen: (37).
1) variabilni naklady
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